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IMpeacepatean TromMeHCKOM ///
C.E. Kopenanos

o6aacTHOM Aymb





Уважаемые участники круглого стола «Актуальные проблемы современного казачества Сибири и Тюменского региона»!

Работа, которая начата Институтом гуманитарных исследований Тюменского государственного университета и казаками Обско-Полярной казачьей линии Союза казаков России с подписания в 2008 году Соглашения о сотрудничестве, нашла поддержку и выросла в межрегиональную крупномасштабную научную деятельность по развертыванию изучения истории казачества и поиску путей его современного развития на территории Сибири и Азиатской части России. При этом следует отметить, что указанная  работа, впервые  была проведена на собранные казаками с Ямала средства.  И  это большое и важное дело нашло отклик не только у казаков, но, что самое главное, у представителей науки и органов власти различного уровня. В состав научного Координационного Совета вошло пять докторов наук и девять кандидатов наук из разных регионов России.  Нас поддержали и властные структуры Тюменского региона.

За прошедший период совместными усилиями были проведены две научно-практические конференции, получившие распространение не только в Российской Федерации, но и за ее пределами. Благодаря поддержке руководства Института гуманитарных исследований и Тюменского государственного университета выпущены сборники, которые нашли интерес как в научном сообществе, так и среди людей, интересующихся казачеством и историей России. 

Уверен, что сегодня состоится заинтересованный обмен мнениями  между представителями казачества, науки, властных структур, который продолжится завтра на научном Координационном Совете по изучению истории и культуры казачества Сибири и Азиатской России, а так же в будущем году в рамках уже третьей, традиционной, научно-практической конференции: «Казачество Сибири от Ермака до наших дней: история, язык, культура», посвященной 430-летию присоединения Сибири к России. 

  Цель проводимых встреч и  обсуждений – поиск приемлемого пути развития современного казачества, осмысление его вклада в истории становления страны и использования его потенциала в дальнейшем – во благо, во славу, во имя России!

От всей души желаю участникам круглого стола интересных сообщений, научной полемики и выработки  перспективной резолюции.
 С глубоким уважением и почтением,

депутат, руководитель фракции 
Законодательного Собрания Ямало-

Ненецкого автономного округа, 

председатель научного Координационного 

Совета по изучению истории и культуры казачества 

Урало-Сибирского региона при ИГИ ТюмГУ,

атаман Обско-Полярной казачьей линии, 

кандидат юридических наук В.И. Степанченко
Уважаемые участники межрегионального круглого стола

 «Актуальные проблемы современного казачества 

Сибири и Тюменского региона»!

 
Атаманское правление Общероссийской общественной организации «Союз казаков» поздравляет вас с открытием столь важного и столь необходимого на данном отрезке времени  научного форума. Мы очень рады, что Господь дает вам силы и время трудиться над духовным созиданием и нравственным обновлением нашего Отечества и его духовно-историческим наследием.

 
 Ваш высокий и важный форум свидетельствует о том, что не забыта Вера и история вашего края и, несмотря на все трудности и испытания, еще крепче сохраняется в людях тяга к своей родной истории и вечным духовным ценностям. 

Именно Тюмень заявила и стала признанным центром научного осмысления процессов, происходящих в современном казачестве.
Казачество  России имеет уникальную историю и культуру, неразрывно связанную с судьбой нашего Отечества. Оно сыграло одну из решающих ролей в истории присоединения Сибири к России.

Тюменский край стал плацдармом для продвижения российских казаков-первопроходцев на Север и Восток вплоть до Аляски! 

История казачества – это история великих свершений и подвигов во имя своего Отечества, это историческая драгоценность России.

Проникнутые пламенной верой в Бога и Его всемогущее покровительство,  беззаветно преданные Престолу Самодержавных Царей Русских, горящие самоотверженной любовью к великому Отечеству нашему, сильные столько же духом, сколько и телом, наши прадеды и деды «с громом битвы и победы шли вперед за шагом шаг, неудержимо стремясь «Двинуть далеко предел порубежный и твердою грудью заслонить своей». Смерть и раны презирая, деды в смертный час и нам свой завет передавали, чтобы идти по их следам, храбро, весело, отважно, чтобы Царям всегда служить и чтобы прадедовской славы во веки не забыть. Казаки, открывшие Сибирь, Забайкалье, Приамурье, освоившие эти громадные просторы и защитившие эти земли от могущественных соседей, всегда оставались верным заветам своих предков.

Желаем всем участникам круглого стола благословенных успехов и дальнейшей активной научной и общественной деятельности, во славу нашего Отечества,  казачества  и народов, ее населяющих!

Ваш научный и исторический труд поможет людям найти верную дорогу в жизни, и мы уверены, что она окажется правильной, полезной и востребованной в понимании того, как строить нашу дальнейшую жизнь на основе высокой духовности,  веры, добра, справедливости и беззаветной любви к своему Отечеству.

С глубоким уважением, по поручению 

Атаманского правления

Союза казаков России,

Верховный атаман Общероссийской общественной

организации «Союз казаков»,

член Совета при Президенте РФ 

по делам казачества П.Ф. Задорожный

Шаноўнае спадарства, браты-казакi!

Ад iмя беларускага казацтва шчыра вiтаю Вялiкi круглы стол у Тюменi! 

Казакi Беларусi спадзяюцца на будучае супрацоўнiцтва i падтрымку нашага Вялiкага суседняга народа и яго прадстаўнiка Сiбiрскага казацкага войска.

Няхай гэтае пасяджэнне будзе першай ластаўкай у нашых суадносiнах. 

Сучасная мiжнародная сiтуацыя патрабуе i новых сувязей.  Адной з гэтых можа стаць супрацоўнiцтва Сiбiрскага i Беларускага казацтв!

Прывiтанне ад Рэспублiкаскага грамадскага абъяднання «Белорусское казачество» (атаман Улахович) i Мiжнародных сiл казачай гвардыi (командующий Новиков).
Postovana gospodo!

Pozdravljam Vas skup od strane Srpskog heraldickog drustva “Beli Orao”

I zelim da vam kazem par reci o dugoj istoriji politickih i drustvenih odnosa dva bliska Slovenska naroda, Ruskog i Srpskog naroda. Bliski  po poreklu , jeziku , pravoslavnoj religiji i po istim neprijateljima . Tokom duge istorije u teskim vremenima mnogo  puta nasi narodi su bili upuceni jedni na druge.

U vreme stvaranja jedinstvene velike Ruske drzave Srpska srednjovekovna drzava je vec bila na zalasku svoje slave i moci . Prevlast na Balkanu su preuzeli drugi narodi i drzave donoseci svoje zakone, kulturu i veru. Stotinama godina Srpski narod jedini spas i nadu na pomoc video je u velikom bratskom narodu na istoku. Jos do Petrovskih vremena svestenici Srpske pravoslavne crkve isli su na skolovanje u Kiev i od tuda donosili na Balkan crkvene knjige i ikone. Od vremena Petra Velikog Ruska  pomoc Srpskom narodu je bila konkretnija . 

U svim prelomnim momentima Srpske istorije Ruski vladari i narod nisu zaboravljali porobljenu bracu i otpravljali su novac i oruzije u pomoc; To je bilo najizrazitije u vreme I i II Srpskog ustanka,1804-1815 godine. U vreme Madjarske revolucije, 1848. Oslobodjenje Srpskih gradova od Turaka ,1862-1866. U Ratovima  za oslobodjenje 1876 i 1877-1878. Vreme Balkanskih i I Svetskog rata 1912-1918.
U Ratovima za oslobodjenje 1876 i 1877-78 godine u organizaciji Slovenskog Komiteta hiljade Ruskih dobrovoljca; oficira, vojnika, Kozaka i lekara predvodjeni generalom Cernajevim ucestvovali su u borbama za oslobodjenje juzne Srbije. A neki su ostavili i svoje zivote na Srpskoj zemlji.

U dvadesetom veku, u vreme Oktobarske revolucije hiljade ruskih izbeglica su nasli svoje utociste u novostvorenoj Kraljevini Jugoslaviji medju svojom pravoslavnom bracom. Pored armije generala Vrangela to su vecinom bili pripadnici viseg sloja Ruskog drustva; univerzitetski profesori, inzenjeri, lekari, umetnici, svestenici. I oni su svojim, znanjem i umecem podigli kulturni i tehnicki nivo zivota i rada u novoobrazovanoj kraljevini.

Medju izbeglim u Srbiju – Jugoslaviju bili su i elitni oficiri carske armije Kozacki generali Skuro, Naumenko, Tatarin , Esaulov, Vasilev kao i mnogi drugi Kozaci i Kozacki oficiri. Teska sudbina izgubljene strane u gradjanskom ratu i izgnanih iz svoje domovine i smutna vremena II svetskog rata uplela ih je u novi gradanski rat na teritoriji Jugoslavije i opredelila njihovo ucesce na strani koja je ratovala protiv uzurpatora otadzbine i njihovih saveznika. Vihor gradanskog rata poigrao se tragicno sa zivotom i sudbinama ovih ljudi. 
Mnogo godina kasnije krajem XX veka, u vreme raspada Jugoslavije novi gradjanski rat na teritoriji bivse Jugoslavije u mnogome inspirisan «zapadom» ponovo je doveo Ruske dobrovoljce na Balkanske prostore. To su u vecini bili Kozaci. Ratujuci u redovima Srpskih jedinica Republike Srpske i Republike Srpske Krajine zasticujuci Srpsko stanovnistvo od treceg pogroma u dvadesetom veku mnogi od tih Ruskih dobrovoljca su ostavili i svoje zivote po balkanskim gudurama.

Najnovija istorija svedoci nam o neprekidnoj agresivnoj politici velikih zapadnih drzava prema Srpskom narodu i drzavi to se vidi u slucaju stvaranja Republike Kosova na istorijskoj i vekovnoj teritoriji Srbije.U toj kriznoj jos ne zavrsenoj situaciji jednodusna podrska Ruskog naroda i drzave Srbima je najznacajniji oslonac Srbima da pravda moze i mora pobediti. 

Zelim Vam uspeh u Vasem svetlom patriotskom radu .

Arhitekta Lazar S. Geric,

clan-osnivac Srpskog Heraldickog Drustva “Beli Orao”
Уважаемые господа!

Передаю вам привет от имени Сербского геральдического общества «Белый Орел» и хочу сказать несколько слов об истории  отношений наших двух славянских народов, имеющих длительные совместные политические и общественные отношения, близость по происхождению, языку, православной вере и общими неприятелями.

В такой длительной и трагичной истории наши народы были всегда взаимосвязаны. Во время становления великой России средневековая Сербия уже была на закате своей славы и мощи. Ее традиции на Балканах передались другим государствам, получившим веру, законы и культуру. В дальнейшем сотни лет сербский народ видел на Востоке спасение и помощь от братского русского народа. Еще до Петровского времени сербские священники обучались в Киевской Руси, привозили оттуда книги и иконы. Начиная с времен Петра Великого помощь Сербии стала вполне конкретной.

Во всех переломных моментах Сербии русские цари и народ не забывали братский народ, помогая оружием и деньгами. Наиболее выразительно это произошло во время 1 и 2 Сербских восстаний 1804 и 1815 гг. Во время Венгерской революции 1848 г. При освобождении городов Сербии от турок. Во время освободительных Балканских и Первой мировой войн.

В боях за освобождение 1877-78 гг. и при организации Славянского комитета тысячи русских добровольцев, как простых солдат, так и офицеров, казаков, медиков, во главе с генералом Черняевым сражались в рядах сербской армии за освобождение Южной Сербии.

В ХХ веке во время Октябрьской революции тысячи русских беженцев нашли себе кров на территории вновь созданного Королевства СХС среди православных братьев. Помимо практически всей армии Врангеля, прибыли священники, кадеты, интеллигенция. И они своим знанием и опытом внесли значительный вклад в развитие Королевства. 

Среди беженцев оказались и казачьи генералы Шкуро, Науменко, Татарин, Есаулов и многие другие офицеры и казаки. Их постигла тяжелая судьба, вихри гражданской войны в Югославии сыграли трагическую роль в их судьбе.

Много позже, в конце ХХ века во время распада Югославии, в новой Гражданской войне, инспирированной Западом, снова приняли участие русские добровольцы. Тут были и казаки. Встав на защиту Республики Сербской, многие русские положили свои жизни на просторах Балкан.

Новейшая история свидетельствует о непрекращающейся агрессивной политике западных стран против сербского народа, что отчетливо видно на примере становления Косово. И в этом незавершенном кризисе очень важна поддержка русского народа и государства. Она дает надежды сербскому народу на победу справедливости.

Желаем Вам успеха в вашем патриотическом деле.

Архитектор Лазар С. Герич,
член-учредитель Сербского геральдического общества «Белый Орел» 
Актуальные проблемы современного казачества Сибири и Тюменского региона
Зайцев Г.С.

Тюменский государственный университет

г.Тюмень

Уважаемые коллеги!

Впервые в таком формате проводится межрегиональный круглый стол «Актуальные проблемы современного казачества Сибири и Тюменского региона». В обсуждении принимают участие ученые и члены Координационного Совета по изучению историко-культурного наследия казачества Азиатской России при ИГИ ТюмГУ, представители власти Тюменской области, ХМАО, ЯНАО, казаки-практики. Выступая на заседании Совета по делам казачества при Президенте РФ, в 2009 году в г. Новочеркасске, Святейший патриарх Кирилл говорил: «Сам факт возрождения казачества говорит нам о действии благодати Божией в человеческой истории. Происходит настоящее чудо, ведь русское казачество пытались истребить едва ли не поголовно. …Годы возрождения казачества вместили в себя успехи и трудности, споры и поиски согласия, но главный итог состоит в том, что казаки делом доказали, что они нужны новой России» [3].

Шесть направлений, вынесенных на заседание круглого стола, злободневны не только для казаков Сибири и Тюменского региона, но и для всего казачества России. Они отражают суть тех процессов и проблем, которые наблюдаются в современном становлении и возрождении казачества.

Первое направление «Интеграционные процессы в казачестве Азиатской России и ближнего зарубежья: современное состояние и актуальные проблемы». 

Данное направление отражает те процессы, которые наметились после развала СССР. Огромная часть россиян осталась за пределами исторической Родины, а казачество, как наиболее активная часть, сплотило вокруг себя русскоязычное население национальных среднеазиатский республик. И на первом этапе защищало от проявлений национализма, отстаивало их интересы в органах власти. В 90-е годы XX века казачьи структуры ближнего зарубежья создавались как структурные подразделения Союза казаков. Интеграционные направления возникли в впервые годы возрождения казачества. Именно в этот период геополитические приоритеты и интересы России распространялись на территории, где проживали казаки. В этих условиях отрицание казачьего фактора в новейшей истории России невозможно. Использование опыта казаков – как жителей приграничных территорий, с их специфическим менталитетом, – современная реальность и необходимость [8, С.7].

На постсоветском пространстве появились русофобские настроения и тенденции. В ответ на это казаки Сибири и Казахстана в 1994 году объединяются и входят в состав СКВ [10]. Совсем недавно произошли известные события в Киргизии, именно казачьи структуры Союза казаков охраняли и сплачивали вокруг себя русскоязычное население. Сегодня в казачьей структуре Киргизии СКР атаман Баженов, более 12 тысяч человек. В 2006 году по инициативе атамана СКВ Союза казаков России С.М. Толмачева была создана международная общественная организация «Союз сибирских, уральских, оренбургских, семиреченских казаков», которая действует в соответствии с Конституциями Российской Федерации, Республики Казахстан и Республики Кыргызстан, а также в соответствии с Уставом Содружества Независимых Государств, национальным гражданским законодательством и законодательством об общественных объединениях указанных государств. Необходимо отметить, что международная организация соответствует Концепции государственной политики РФ в отношении российского казачеств, от 03.08.2008 года. 

Второе направление («Реестр в казачестве: за и против. Взаимодействие казачьих общин Союза казаков России и казачьих обществ, внесенных в государственный реестр») и третье направление («Проблемы раздробленности казачьих общественных объединений и их различный подход к вопросам возрождения и становления казачества») взаимосвязаны, их необходимо рассматривать в единой связке. Первая всесоюзная, а впоследствии всероссийская (СКР), казачья организация – Союз казаков (СК) была создана в 1990 году. Организация охватила практически всю территорию СССР. Год спустя в противовес Союзу казаков создается Союз казачьих войск России (СКВР), впоследствии Союз казачьих войск России и зарубежья (СКВРиЗ). Союз казаков изначально ставил вопрос о государственной службе казаков, надеясь возродить казачество, в рамках государственной службы. СКВРиЗ, наоборот, отрицательно относилось к данному вопросу. Перед казачеством и обществом встал вопрос: как адаптировать казачество в сегодняшнюю социальную реальность?

Идеологическим аспектом в этой адаптации становится идея государственной службы казачества. Лидеры казачества надеялись, что в рамках этой службы возродится казачья культура, обычаи и традиции. Но как показало время, невозможно организовать государственную службу, если организации остаются, по сути, общественными организациями.

В. Ратиев, бывший атаман СКВРиЗ, заявил об очередном обмане казаков и о пагубных последствиях деления казаков на «общественных» и «реестровых» [8, С.54]. «Именно государство призвано регламентировать казачью службу, которая, в первую очередь, видится как служба ратная» [3]. Эти выводы Патриарха Кирилла актуальны и своевременны. Именно служба в Российской армии в казачьих частях является основой государственной службы казаков! На сегодняшний день наша армия нуждается в здоровых, патриотично настроенных призывниках.

На сегодняшний день наша армия нуждается в здоровых, желающих служить и патриотично настроенных призывниках. Комсомольская правда за 7 октября 2011 года в статье «Родина зовет в полголоса» сообщает, что только 62% молодежи готовы служить по собственному желанию в армии [13, С.12.]. В статье «Армия получила плановый призыв» (газета КП, от 16.07.2011) читаем: «состояние здоровья призывников ухудшается – более 35% юношей от общего числа призывников  не прошли медицинскую комиссию по состоянию здоровья» [4, С.3.]. Вместе с тем в этой же статье приводится данные, что более 2-х тысяч призывников – воспитанники казачьих формирований – направлены в 10 воинских частей в ВС РФ, которые носят казачьи наименования [5, С.3]. Хотя необходимо отдавать себе отчет, что эти воинские части формально казачьи, призывают туда всех подряд.

Ныне казаками считают себя около 7 млн. человек, говорит и А.Д. Беглов – председатель Совета по делам казачества при президенте РФ – в интервью «Российской газете» от 26.05.2010. Из этого количества казаков чуть более 14% взяло на себя функции по несению госслужбы, а без малого 86% казаков остались в общественных, творческих и иных казачьих организациях. Практически такое же соотношение и в Сибири. Ученые полагают, что в казачьем движении не семь, а не более 3 – 4 млн. человек. Число казаков завышено, завышен и реестр в два раза. Этому есть подтверждение. Если в Концепции государственной политики РФ в отношении российского казачества (от 03.08.2008 года) говорится о 740 тысячах казаков, взявших на себя обязанности по несению госслужбы, то 17 декабря 2010 года в Кабардино-Балкарии А. Беглов, председатель по делам казачества при Президенте РФ, сделал следующее заявление:«…Все реестровые казаки будут снабжены специальным документом. …Мы рассчитываем, что такой документ получат около 400 тысяч казаков» [1]. Мы видим, что в два раза уменьшается число казаков в реестре. 15 июля 2011 г. в г. Пятигорске А. Беглов в интервью утверждает: «Не будет регулярного казачьего войска, а будет общественная организация «Объединенное казачье российское общество»». Таким образом, по сути, создается параллельная СКР общественная организация. По нашим данным, для нее создаются определенные условия – по суду закрыты СКВРиЗ (атаман В.П. Водолацкий) и Союз казачьих формирований (атаман Демин) [12]. В этом же интервью А. Беглов подчеркнул, что государство не делит казаков на общественных и реестровых. Однако практика показывает, что такое деление в РФ существует. Необходимо отметить, что власти Тюменской области ведут работу со всеми зарегистрированными казачьими организациями. Поддерживают научные исследования современного казачьего движения, поэтому мы имеем позитивные результаты в становлении казачества в нашем регионе.

Вместе с тем нужно понимать, что из 3-4 млн. казаков субэтническую самоидентификацию сохранило, может быть, менее половины. Особенно это относится к Сибирскому казачеству. Ведь только к концу XIX века сложился сибирский казачий менталитет. «В конце XIX века в Сибирском казачестве полностью сложился весь комплекс идентификационных критериев казачьего социума», пишет в своей докторской монографии Д.В. Колупаев из Барнаула [7, С. 319].

Но и эта серьезная сила раздирается внутренними и внешними противоречиями. Таболина Т.В. считает, что процесс организационного сплочения казаков затянулся, они не нашли еще своей нищи в обществе [10, С.3]. Что, собственно, и происходит с казаками, взявшими на себя несение государственной службы. Государство формирует из казачества территориальные служилые формирования. Об этом прямо заявил В.И. Романов, генерал-лейтенант внутренних войск, вице-премьер свердловского правительства: «…организационная структура внутренних войск во многом соответствуют тому, что до революции представляло собой казачество» [3]. Но это не соответствует историческим реалиям казачества, если мы пойдем этим путем, то загубим становление казачества. В.Д. Батырев в книге «Казаки и военные судостроения на речных верфях Дона и Днепра в XVII-XIX вв.» указывал, что казачество  организовывалось в две категории: казачество анархо-демократическое, которое создало организацию сродни рыцарскому ордену, и другое – реестровое, особый военный класс на государственной службе. Порожденные властью реестровое и служивое казачества могли зачахнуть от власти, низводившей их на положение регулярного войска [12, С.11]. В. Громов в интервью газете «Станица» в июне 2010 года говорит, что современное казачье движение переживает глубочайший кризис. Одни причины кризиса порождены самим казачеством, другие – следствие внешних, в том числе и государственной политики. А ведь он, один из первых атаманов СКР, вышел из Союза и вошел в реестр. Вот что он говорит в интервью «Станице»: «Все сводится для властей страны к простой форме; служишь - казак, не служишь не казак. Люди образованные просто-напросто не хотят выполнять предлагаемую службу (тем более что с ней много непонятного, многое не соответствует традициям казаков), что приводит к тому, что уходит интеллигенция. А ее надо наоборот привлекать!» [5, С.2,3].

Эти современные реалии характерны и для казачества Сибири, Тюменского региона. Казачество раздроблено. В казачьи структуры стали приходить люди, не имеющие казачьих корней, которые ставили во главу угла не возрождение и становление казачества, а деньги. Так один из бывших лидеров от казачества заявил: казачество – это прежде всего бизнес. Для меня это был шок! Вообще все мы должны поставить вопрос, для чего возрождаем казачество? И что хотим получить в результате. По мнению ученых и многих казаков, должен возродиться казачий образ жизни, казачье мировоззрение, основанное на вековых приоритетах «Душа Богу, жизнь Отечеству, честь никому», вот в этом и есть смысл нашего возрождения и становления!

На сегодняшний день в нашем регионе законно существуют Союз казаков Тюменской области, Сибирского казачьего войска Союза казаков России, а также действуют самостоятельные казачьи организации Союза казаков России в ХМАО и ЯНАО, не вошедшие в государственный реестр. Атаманами данных структур Союза казаков России являются С. Смирнов (СКТО), Н. Киоси (ХМАО) и В. Степанченко (ЯНАО). В Тюмени имеется небольшая казачья структура зауральских казаков (атаман Л. Киселев).
В трех субъектах РФ – Тюменской области, ХМАО и ЯНАО – существуют независимые друг от друга казачьи отдельские общества, вошедшие в государственный реестр. Атаманы соответственно: М. Уразбахрин, В. Куликов и С. Захарченко. До 2001 года реестровые казачьи структуры юга Тюменской области являлись частью ТЛКВ.

Необходимо отметить, что и те, и другие регистрируются по одному и тому же Закону РФ. Реалии современного казачества нашего региона в том, что необходимо верно распределить векторы ответственности между реестром и общественными структурами. Систему координат выстроить таким образом, что бы все структуры работали на единую цель, как это требует Концепция 2008 года. Необходимо уже сегодня преодолеть разногласия внутри казачьего движения. Это сделать можно с помощью тройственного соглашения между органами власти, общественными и реестровыми организациями. Для этого и созданы рабочие группы и Совет по делам казачества в субъектах Тюменского региона и в УрФо. Правильно сказал Святейший Патриарх Кирилл: «Перед казачьим сообществом стоит другая важная задача – преодоление разделений в своей среде. Такое разделение внутри казачества считаю недопустимым и исторически неоправданным» [3].

Точки взаимодействия между реестровыми организациями и структурами Союза казаков России имеются, это показали события по спасению Поклонного Креста в 2010 году в Тюмени, мероприятия 6 августа в Вагае, где ежегодно отмечается День памяти Ермака, а также ежегодный межрегиональный казачий фестиваль «Благовест». Положительный опыт конструктивного подхода к взаимодействию казачьих общин и обществ имеется в г. Новосибирске, где владыка епархии взял на себя роль объединителя различных казачьих структур, власти области этому не препятствуют. Наглядно это мы увидели на празднике «День казака в Новосибирске» 4 сентября 2011 г.

Четвертое направление – «Казачество и власть: проблемы реализации концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества. О проектах региональных законов о казачестве». Данное направление не менее актуально на сегодняшний день, чем все другие. Государство заинтересовано в возрождении казачества как наиболее пассионарно-патриотической и толерантной части населения РФ. Это четко прослеживается в государственной Концепции в отношении казачества. Казачьи структуры различной направленности выстраивают свои отношения с властными структурами различного уровня в разных плоскостях. И это взаимодействие рождает положительные результаты там, где происходит реальный диалог казачества и власти как равноправных партнеров. В этом мы видим будущие сегменты формирования гражданского общества.

Положительные результаты такого взаимодействия прослеживаются на примере Тюменской области. Комитет по делам национальностей Тюменской области, ЮТОКО и Союз казаков Тюменской области СКР постоянно взаимодействуют друг с другом и координируют казачьи мероприятия. В 2010 году правительством Тюменской области финансировалось подготовка и издание коллективной монографии «Казачество Тюменского региона от Ермака до наших дней», во II и IV кв. 2011 года ученые ИГИ ТюмГУ, областное общество «Знание» провели цикл лекций для казаков, населения и школьников по истории казачества. Данное мероприятие стало возможным благодаря финансовой поддержке Комитета по делам национальностей. Взаимодействие власти и казачьих структур мы видели на памятных днях Ермаку в Вагайском районе. Вместе с тем необходимо отметить, что на местах не всегда такое взаимодействие просматривается, и чаще всего власти игнорируют общественные казачьи структуры и в основном ориентируются на реестр, что в корне противоречит Концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества. Часто происходит оказачивание населения. Создаются казачьи структуры из людей, далеких от казачества. В субъектах стали принимать региональные Законы о казачестве, которые априори не жизнеспособны и не смогут создать нормального правового поля для деятельности казачьих организаций различного направления, как на то нацеливает Федеральная Концепция. А ведь главная задача казачества, заложенная в Концепции, это «сохранение его самобытности, традиции, культуры», реализация «потенциала казачьих обществ и общественных объединений российского казачества в интересах национальной безопасности и территориальной целостности Российской Федерации» [7].

По пятому направлению хотелось бы напомнить, что казачество всегда было сильно казачьей общиной, а не казачьими обществами. Олег Дерипаска дал команду своим экспертам и экономистам провести исследования, что нужно для возрождения казачества. Ответ был один – воссоздать казачью общину. Это может быть сельская, городская община и т.д., но главное – именно община. Дополнит мой основной доклад по правым и юридическим вопросам возрождения и становления казачества доцент ТюмГУ, к.юр.наук И.А. Тарасевич, а по шестому направлению («Традиционная система воспитания в казачестве. Роль семьи и казачьей общины в формировании ментальных установок») более подробно выскажется Е.М. Бородина из г.Кемерово. А затем, я предлагаю, сразу приступим к обмену мнениями по поставленным вопросам.
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Правовые проблемы возрождения казачества Тюменской области

Тарасевич И.А.

Тюменский государственный университет

г.Тюмень

Невозможно переоценить значимость российского казачества в процессе обеспечения национальной безопасности России. Вместе с тем эффективно выполнить стоящие пред казачеством задачи зачастую мешает несовершенство российского законодательства. Ученые-правоведы отмечают, что, к сожалению, на настоящий момент федеральное законодательство, законодательство субъектов Российской Федерации, а также муниципальное законодательство, регулирующее вопросы деятельности казачества, можно охарактеризовать как рамочное, несистематизированное и во многом противоречивое, что не может служить надежной правовой базой для развития казачества [1].

Кратко рассмотрим систему нормативно-правовых актов, регулирующих общественные отношения по поводу деятельности казачьих организаций. Указанные отношения регулируются Конституцией РФ, Федеральными законами, законами субъектов РФ, подзаконными нормативно-правовыми актами. Одним из важнейших документов здесь можно считать утвержденную президентом Российской Федерации Д.А. Медведевым в июле 2008 года «Концепцию государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества». Данная Концепция представляет собой систему принципов и приоритетов деятельности федеральных органов государственной власти, органов государственной власти субъектов Российской Федерации и органов местного самоуправления в отношении российского казачества.

Хотелось бы отметить, что, по нашему мнению, нельзя переоценивать место указанной Концепции в системе законодательства России. Необходимо понимать, что ее положения имеют достаточно общий характер и подразумевают свое развитие в Законах и подзаконных актах Российской Федерации. Более предметное регулирование деятельности казачьих объединений в России осуществляется, в частности, нормами Федерального закона «О некоммерческих организациях», в котором казачьи общества выделены в качестве самостоятельной организационно-правовой формы некоммерческих организаций. Еще более детально   особенности правового положения казачьих обществ определяются Федеральным законом от 5 декабря 2005 г. N 154-ФЗ «О государственной службе российского казачества». Но казачьими обществами не исчерпывается вся полнота казачьих объединений России.

В частности, в «Концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества» отмечается, что наряду с казачьими обществами, включенными в государственный реестр казачьих обществ в Российской Федерации, осуществляют соответствующую деятельность общественные объединения российского казачества, являющиеся добровольными самоуправляемыми организациями, созданными по инициативе граждан, объединившихся на основе общности интересов для реализации общих целей. Деятельность таких объединений казаков регулируется нормами Федерального закона «Об общественных объединениях».

И здесь мы сталкиваемся с дихотомией законодательства, регулирующего деятельность российского казачества. С одной стороны, в России существует «реестровое казачество», а с другой – «общественное казачество», имеющие различные правовые статусы.

Различие правовых статусов проявляется, в частности, в хозяйственной деятельности: «реестровые казачьи общества» имеют право подписывать прямые договоры с федеральными, региональными и муниципальными структурами на осуществление определенных видов деятельности. В то время как члены общественных казачьих организаций должны либо заключать индивидуальные контракты, либо создавать соответствующие юридические лица, организационно-правовая форма которых позволяет вести коммерческую деятельность.

Это обстоятельство способно породить раскол в общероссийском казачьем сообществе и является источником известного социального напряжения, что никак не способствует укреплению государственности России.

Мы хотели бы отметить, что нам понятна логика законодателя, стремящегося привлечь к государственной службе лучшие силы российского казачества и таким образом сделать такую службу максимально аффективной и профессиональной. На настоящий момент для достижения этой цели законодатель посчитал оптимальным создание «реестрового казачества». Но при этом, по нашему мнению, ни в коем случае нельзя оставлять «за скобками» деятельность «общественного казачества», представители которого более многочисленны, но по разным обстоятельствам не могут входить в состав «реестрового казачества». Поэтому поводу в «Концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества» справедливо указано, что государство обеспечивает соблюдение прав и законных интересов общественных объединений российского казачества и казачьих обществ, налаживание между ними взаимодействия в интересах российского казачества.

Думается, что на настоящий момент потенциал общественных объединений казаков не до конца изучен, не говоря уже о его реализации. В частности, казачьи общественные объединения, не внесенные в государственный реестр казачьих обществ в Российской Федерации, не заменимы при создании международных объединений, так как общественному объединению казаков, не включенному в государственный реестр, будет проще зарегистрировать свое структурное подразделение за рубежом, чем аналогичному объединению казаков, внесенному в государственный реестр. Таким образом, казачьи общественные объединения, такие как, например, «Союз сибирских, уральских оренбургских, семиреченских казаков», являются важным элементом интеграционных процессов на постсоветском пространстве.

Но, к сожалению, значение общественного казачества не всегда учитывается законодателем. Так, нам представляется не совсем корректным  относить к Российскому казачеству только казачьи общества, что вытекает из определения Российского казачества, которое закрепляется нормами Федерального закона «О государственной службе российского казачества». По этому поводу справедливо высказывается руководитель фракции Справедливая Россия в Законодательном Собрании Ямало-Ненецкого автономного округа, кандидат юридических наук
В.И. Степанченко. Он пишет: «…мы не согласны с такой формулировкой (что Российское казачество – это только казачьи общества…), следует обратить внимание и на то, что философия представленных норм закона будет принуждать гражданина к вступлению в определенное казачье общество, что нарушает один из основных принципов Конституции РФ – никто не может быть принужден к вступлению в какие-либо объединения (ч. 2 ст. 30), ибо получается, что для признания гражданина Российской Федерации российским казаком он должен вступить только в казачье общество».

Мы уверены, что в ближайшее время на федеральном уровне будут сняты все правовые коллизии, что позволит гармонично развиваться всему казачьему обществу.

Во многих субъектах Российской Федерации были приняты законы о деятельности казачьих объединений. В Тюменской области также был принят Закон Тюменской области от 08.07.2011 N 41 «О развитии российского казачества в Тюменской области». Но в данном случае законодатель субъекта РФ вслед за федеральным законодателем относит к казачеству только казачьи общества, оставляя за скобками общественные казачьи объединения. Такой подход никак не способствует интеграционным процессам внутри казачьего общества.

Нам представляется справедливым принятие Закона Тюменской области «О развитии казачьих обществ и казачьих общественных объединений  в Тюменской области», в котором должны найти отражение положения «Концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества» в части поддержки и финансировании деятельности общественных казачьих объединений за счет бюджета субъекта и муниципалитетов. Данным законом необходимо детально закрепить процедуру финансирования деятельности казачьих общественных объединений. Такое финансирование может осуществляться на основе заключения соответствующих договоров между общественными казачьими объединениями и органами государственной власти субъекта РФ, а также муниципалитетами.

Данный опыт будет необходим в процессе принятия соответствующих Законов в субъектах входящих в состав Тюменской области ХМАО и ЯНАО.

В заключение считаем необходимо отметить, что для успешного развития казачьих объединений в России необходимо развивать взаимодействие с Русской православной церковью. Без православия невозможно существование казачества, так как казачество выросло на мощном фундаменте православной веры. 14 октября 2009 года в Новочеркасске Святейший Патриарх Московский и всея Руси Кирилл заявил об особом Патриаршем водительстве российского казачества и необходимости его скорейшего воцерковления. Епископ Павлово-Посадский, викарий Московской епархии Кирилл благословлен на организацию централизованного окормления Русской православной церковью казачьих обществ. Определены войсковые и окружные священники, которые будут непосредственно работать с казаками. Решением Священного синода от 5 марта 2010 года создан Синодальный комитет по взаимодействию с казачеством.
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Проявление ментальности 

в бытовом укладе сибирских казаков
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В современной науке ментальность рассматривается как некий субстрат, включающий в себя «…природное и культурное, рациональное, сознательное и бессознательное, индивидуальное и общественное. <…> Ментальность регулирует предметную деятельность индивидов, эта договоренность о правилах взаимодействия приводит к выработке общепринятых в системе норм» [1, с. 21]. Данное определение целиком позволяет отразить домостроевские патриархальные нравы, укреплявшиеся и укоренявшиеся в условиях сословной обособленности  сибирского казачества. 

Казачество всегда считало себя русским по крови и религии, защитником Православной Веры и службы русскому православному государству.  В основе веры казаков всегда лежала и лежит идея любви к ближнему, и казак всегда готов «положить душу за други своя», а самое главное – умение ценить свободу и защищать ее. 

Вера Христова, православный дух – вот главный стержень казака, главная его жизненная сила. Исторически, генетически в Вере Православной черпали и крепили казаки свой дух, свою ратную доблесть и мужество. Отсюда смысл своего пребывания на земле казак понимал как служение Богу и Отечеству [2, с. 11-13].

В мирской жизни Сибирское казачество реализовывало духовное совершенство. Сообразно своим исконным традициям сибирские казаки праздновали не только свои Войсковые праздники, которые их сближали и заставляли  жить общностью интересов. В первую очередь, сибирские казаки  чтили церковные праздники, такие как «Никола-зимний», «Никола летний» – покровитель воинов, казачества и путешественников. 

Никола Зимний, Микола Холодный, Николай Чудотворец, Николай-Угодник; день памяти святителя и чудотворца Николая. Праздновался 19 декабря (6 декабря ст.ст.).

Святитель Николай, угодник Божий и чудотворец, весьма почитался у всех славян. Его считали самым старшим и самым близким к Господу святым, вторым после Бога заступником людей; в сказании о святых ему полагалась даже особая молитва «о заступлении от всяких бед и несчастий». В году этому святому посвящались целых два праздника: Никола Вешний (Весенний, Теплый, Травный) – установленный в честь перемещения мощей святого из Мир Ликийских в Бар, и Никола Зимний (Холодный), собственно день памяти святого.

На Руси св. Николай почитали покровителем всех странствующих на суше и на море. В народе говорили: «на Николин день зови друга, зови врага – оба будут друзья» [3].
«День Александра Невского» – лик святых. Правитель, мыслитель, философ, стратег, воин, герой. Личная смелость сочетается в нем с глубокой религиозностью: Князь Александр Невский принадлежит к числу тех великих людей в истории нашего Отечества, чья деятельность не просто оказала влияние на судьбы страны и народа, но во многом изменила их, предопределила ход русской истории на многие столетия вперед. Ему выпало править Русью в тяжелейший, переломный момент, последовавший за разорительным монгольским завоеванием, когда речь шла о самом существовании Руси, о том, сумеет ли она уцелеть, сохранить свою государственность, свою этническую самостоятельность или исчезнет с карты, подобно многим другим народам Восточной Европы, подвергшимся нашествию одновременно с ней.

«Вознесение». Вознесение Иисуса Христа на небо, завершившего свое земное служение, является одним из знаменательных событий в Священной истории и отмечено отдельным праздником. Это событие празднуется всегда после Пасхи на сороковой день. День был выбран не случайно, ведь именно сороковой день в Священной истории является днем завершения великих подвигов, в этот день родители должны были приносить младенцев первый раз в храм. И Иисус, возродившись после Пасхи на сороковой день, должен был войти в храм своего Отца как Спаситель человечества. Преодолев смерть как следствие греха, дав человеку воскреснуть во славе, Господь вознес высоко человеческую природу, сделав ее возможной принятию Святого Духа. На праздник Вознесенья основным кушаньем был хлеб, поэтому казаки обязательно пекли пироги с зеленым луком. Пироги, как правило, освящались в церкви. Этот день считают великим праздником и поэтому на Вознесение казаки стараются отстоять молебен.

В почитаемые дни казак должен отстоять молебен. Любовь к церкви была естественным стремлением казака, его жизнью. И по казачьим понятиям Родина там, где стоят родные церкви.

Церковь для казака – самое главное достояние станицы, церковь строили всем обществом. Храмы казачьи были лучшим местом для хранения реликвий. Сам факт помещения в храм боевых наград и знамен придавал им духовное значение, как бы приобщая эти символы воинской доблести к Царству Божию, подчеркивая богоугодность воинских подвигов во благо Отечества. В сибирских казачьих храмах, как и в других войсках, эта традиция бережно соблюдалась. Так, например, в Никольском войсковом соборе города Омска сибирские казаки как величайшую святыню хранили знамя Ермака с изображением на одной стороне Святого Великомученика Дмитрия Солунского, а на другой – Архистратига Михаила, вдохновлявшего во всех сражениях с храбрым и сильным противником [2, с. 11-13]. Вполне возможно, что в песне сибирских казаков «В девяносто первом годе…» описывается именно это знамя:

Сад огромный пред окном,

А за садом Божий дом.

В этом доме мы бывали,

Ермака знамя видали.

Ермаково знамя есть

Наша слава, наша честь… [4, с. 69].
Следует упомянуть и тот факт, что Православие определяло жизненный путь казака с первого дня земной жизни, т.е. от крещения, до отпевания при отходе его в мир иной. 

Большим счастьем у казаков считалось рождение мальчика. По установленной форме все данные вносились в станичные метрические книги. В них вносились дети мужского пола всех принадлежащих к казачьему сословию лиц, без различия чинов и званий. В возрастные списки малолетние вносились по дате рождения, а рожденные в один день – по жребию [5, с. 281]. Новорожденного обязательно крестили. Огромное значение казаки придавали таинству крещения. Перед тем, как нести ребенка в церковь (на крещение), его клали в красный угол (к иконам) и молились: «Определи ему, Господи, талант и счастие, добрый разум и долгие годы». Во-первых, обряд крещения (и сопровождающие его ритуалы) подтверждал факт принятия в общину христиан нового члена, что для казаков считалось одним из важнейших событий, во-вторых, он являлся «доказательством того, что казаки начинали воспитывать в своих сыновьях казака-воина, преданного защитника Отечества, почти с самого момента рождения» [6, с. 11]. Крестили ребенка обычно в церкви через 40 дней после рождения, иногда в течение первого года. 
  После крещения каждый крещаемый проходил так называемое испытание, в процессе которого родители и приглашенные узнавали о его дальнейшей судьбе.

При рождении мальчика приглашались в дом прежде всего мужчины – старые казаки, атаман или кто-нибудь из его представителей. Собравшиеся вспоминали всех прославившихся родственников ребенка, перечисляли их подвиги, желали новорожденному вырасти таким же храбрым казаком. И лишь затем обряд переходил в семейный праздник крестин, где присутствовали все родственники. Крестный и крестная считались почетными гостями. Крестная приносила в подарок рубашку, полотенце, простынку, занавесочку для зыбки, крестный – нательный крестик, символ новой жизни, а также дарил чепчик, пеленки, материал. Родственники приносили подарки, дарили «на зубок» деньги. Обязательно приносили в подарок пироги. При рождении мальчиков пекли рыбные пироги и – при дарении – приговаривали: «Вот вам пирог с сыночком». Иногда вместе с подарком высказывали пожелания родителям: «Желаем вам вспоить, вскормить, на коня посадить» (чтоб казак вырос). Таким образом определялись различные конечные цели в воспитании родившегося ребенка [7, с. 129-130].
Еще один фактор, связанный с формированием ментальности – это установка сознания казака: служба – семья – хозяйство. Одним из ярких проявлений казачьей сословной ментальности всегда было глубоко уважительное отношение к родителям – носителям мудрости. К родителям и старшим относились с почтением,  вежливо и уважительно. К отцу и матери даже взрослые сыновья и дочери обращались только на «Вы». Ни один казак без родительского благословения не начинал работу и не принимал решения по наиболее важным делам, что указывает на авторитет отца и матери. Характерно, что этот обычай  сохранен в казачьих патриархальных семьях до сегодняшнего дня. Так, атаман станицы Верх-Чебулинская, сотник Осипов Валерий Андроникович рассказал: «Мы никогда не уходили на работу без родительского благословления.  Каждый день, утром, нас тятя благославлял на работу. А мать хлопотала по хозяйству и всегда старалась  приготовить нам поек». Букал  В.К.: «Ни один казак не уходил на службу без родительского благословления. Считали, что оно придавало смелости, силы и терпения, настраивало на скорейшее возвращение в родительский дом» [8, л. 21].

В свою очередь обычай уважения и почитания старшего обязует младшего проявлять заботу и при необходимости быть всегда готовым к оказанию помощи. Кроме того, в присутствии старшего (деда, отца или брата) не разрешалось курить, вступать в разговор (без разрешения), прекословить, не подчиняться родительской воле. В противном случае, за подобные выходки, могло последовать наказание: парня могли высечь и даже отправить на службу (если сын заглядывался на чужую жену), а дочери запретить выходить на улицу или вечерку или отдать замуж за нежеланного. При конфликтных ситуациях слово старшего также являлось решающим.

До сегодняшнего дня сохраняется традиционное уважительное обращение жены к мужу по имени-отчеству. Данное обстоятельство подтверждают экспедиционные материалы: «Иван Гаврилыч, у нас, умеет готовить квас», или: «Валерий Андронович пришел к маменьке с тятенькой и сказал, что женится на мне. Я-то его совсем не знала. Так мама с тятей дали согласие, и через месяц свадьбу-то и сыграли» [9, л. 6]. Как видим, старшинство определяло весь жизненный уклад казачьей семьи, что позволяло сформировать в молодежи определенный характер, сохранить и скрепить семейные и родственные узы. 

Неоднозначно проявление отношения казаков к женщине, т.к. социальная роль женщины-казачки многозначна: мать, дочь, сестра, жена, невестка: «Казаки уважали женщину настолько… Казак должен охранять, оборонять женщину всеми подручными средствами, всеми силами. Защищая женщину, казак защищает будущее своего народа. Как говорит атаман станицы Верх-Чебулинской, сотник Осипов Валерий Андронович: «Женщина - душа семьи, а казак ее совесть» [9, л. 2]. Подтверждение тому, что к женщинам относились с уважением, служит достоверный случай: «Казак только женился. Их тут же собирают на сборы. Последний поцелуй. Жена стоит рядом с мужем. Сотник стал разворачиваться, шашкой как ударил и рассек кофточку у казачки. Казак увидел, шашкой как дал, так что голова у сотника отлетела. На следующий день, старики из хутора, откуда родом был сотник, пришли просить извинения у ее родителей за то, что их соплеменник обидел казачку» [9, л. 3].

Интересно отношение мужа к жене-казачке. Респондент рассказывает: «Муж очень редко наказывал или бил жену. Если жена была родовая казачка, то в случае непослушания  только свекор мог ударить ее возжами. Если жена не являлась родовой казачкой, то зачастую к ней относились снисходительно, т.к. ее надо было учить, что можно делать, а что нельзя». 

Интересным был еще такой факт: «В Сибири казаки часто женились на женщинах, не имевших никакого отношения к казачеству. Чаще всего казаки женились просто на красивых женщинах (как говорили сами казаки – «чтобы улучшить породу»). Долго за девушками не ухаживали. Понравится девушка (женщина), приходил и говорил, что женится на ней…» [9, л. 4].

Женились казаки очень рано. Одни старались жениться на более старшей девушке по возрасту, другие женились «на ровне». «Старшая жена – как хозяйка в доме, чтобы не смотрела по сторонам, не ходила по чужим мужчинам».

На вопрос «Казачка все равно смотрела на чужих мужчин?» ответ прозвучал такой: «Конечно смотрела. Все-таки она была очень долго одна, без мужика. Казак ушел в поход. Молодая побежала к другому». «В таких случаях казаки разводились. Происходило это очень просто. Достаточно было прилюдно сказать, что она ему больше не жена». По словам родовой казачки Марии Викторовной Чоботовой, казаки в походе тоже обязаны были соблюдать верность: «Казаки тоже, уходив в поход, давали обет целомудрия. Поэтому казаки не изменяли. Если это все-таки происходило, то казака наказывали. Так, например, в походе казак увидел красивую девку, он сразу, как помешанный, объявляет о своей женитьбе. Так ему казаки набьют штаны камнями и посадят в реку,  чтобы не хулиганил…» [9, л. 12].

Тем не менее, к казачке-матери по традиции относились с большим  почтением и уважением. Ведь практически все ведение домашнего хозяйства, забота о воспитании детей лежали именно на ней, так как казак большую часть жизни проводил на службе, в боях и походах, на кордоне – пребывание его в семье было кратковременным.

Своей ментальностью отличается сама женщина-казачка. Она всегда привлекает своей силой и независимостью, своенравностью, безоглядностью, излишней гордостью. Если девушка-казачка красива, то она могла себе позволить отвергать женихов. Но как только казачка становилась замужней женщиной, она становилась послушной и даже покорной. Однако эта покорность проявляется только по отношению к мужу и родителям  мужа. В общении со своими сверстницами казачка более свободна, вольнодумна, дерзка, колка на язык.

Так же свободна казачка в момент семейных праздников. К примеру, на свадьбе во время широкого разгула казачки могли петь непристойные частушки. Однако это не мешало казачке быть одновременно хорошей хозяйкой, на которой держался весь дом и семья [10, с. 10-12].

Вышесказанное подтверждает отношение казаков в целом к женщине. Сегодня в День матери на донской земле стали отмечать День матери-казачки. В Ростовской области открыт памятник Матери-Казачке «Казачьему Роду – нет переводу». О казачке стали слагать стихи:

«Казачка, казачка» – желанное слово, 

В нем музыка, радость, волненье и свет. 

Пусть ДОЛЯ казачки бывает суровой, 

Но СЛАВА не меркнет в мелькании лет.

Великая слава сияла в Азове, 

Где жены-Казачки дрались на стенах. 

Любимые лица лишь были суровей, 

В крови и огне незаметен был страх. 

В тяжелые годы войны и лишений 

Походным порядком с мужьями ушли, 

Сквозь черные дымы станиц разоренных 

Святую любовь, как алмаз, пронесли. 

СПАСИБО ЗА ВСЕ вам, Казачки родные, 

Храните с молитвой отеческий дом. 

СПАСИБО ЗА ВСЕ…и за то, дорогие, 

ЧТО МУЖ ОСТАЕТСЯ НАВЕК КАЗАКОМ! [11]
Таким образом, проявление ментальности в традиционном укладе сибирского казачества выделяется в общественной и индивидуальной, культурной  стороне их бытия.
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Родословие сибирского казачества:

к проблеме сохранения культуры родовой памяти

Балюк Н.А.
Тюменский государственный университет

 г.Тюмень

I. Культура родовой памяти является определяющей в системе ценностей человека. В рамках проблемы возрождения традиций сибирского казачества актуально изучение истории его родословия, которое уходит корнями в историю взятия Сибири дружиной атамана Ермака Тимофеевича. С конца ХVI в. казаки-первопроходцы прочно закрепились на землях за Уралом, положили начало казачьему роду в Азиатской России.  В отличие от судеб донского и кубанского казачества, чьи архивы были практически уничтожены в период  репрессивной политики государства в начале ХХ в., сибирское казачество имеет сохранившийся в архивах пласт истории, позволяющий сегодня возродить утраченную связь поколений. Оценивая современное состояние опубликованных и архивных массовых статистических источников, можно очевидно говорить о реальной возможности реконструкции родословия сибирских старожилов – потомков служилых людей и линейных казаков, которые несли военную службу на оборонительных линиях до начала ХХ века. Организации генеалогических исследований будет способствовать открытие информационного сайт-портала «Родословие сибирского казачества» на базе Института гуманитарных исследований Тюменского государственного университета. На сайте необходимо разместить поисковую схему на основе научных принципов проведения генеалогического исследования, а также модель  реконструкции родословия, что в совокупности поможет всем желающим организовать самостоятельный поиск своих родовых корней с помощью предложенной методики и размещенных текстов массовых статистических источников: дозорных книг 1623-24 гг., переписных книг 1710 г., ревизских сказок 1762-1868 гг., материалов Первой Всероссийской переписи 1897 г. и др. [1]. На сайте также должна быть информация о специалистах, обеспечивающих профессиональное консультирование и сопровождение реконструкции родословий. Отметим, что  создание сайта-портала крайне необходимо, ввиду отсутствия в Тюменском регионе сводной целевой информации о месте нахождения генеалогических источников, имеющих отношение к сибирскому казачеству. Заданный ориентир позволит ввести в сферу поиска уникальный и богатейший пласт источников, который до настоящего времени практически не используется в области генеалогических исследований. В качестве оперативной справки о начале реконструкции родословия обозначим основные организационные этапы этой поисковой работы. 1. Опрос ближайших родственников старших поколений по истории рода. 2. Уточнение географии проживания рода на территории края, желательно до 1897 г. 3. Определение места проживания рода на момент  проведения переписи 1897 г. и определение административно-территориального района, к которому был приписан этот населенный пункт (губерния-уезд-волость-поселение). 4. В «Списке населенных мест Тобольской губернии» за 1904 и 1912 гг., где были обобщены результаты Первой Всероссийской переписи 1897 г. найти информацию в географическом указателе – к какому уезду и волости  был приписан этот населенныq пункт. 5. Эта информация необходима для того, чтобы в архиве г. Тобольска сделать заказ на просмотр архивного дела по проведению описи населения в нужном населенном пункте (Фонд 417 « Тобольский губернский статистический комитет». Опись 2). В переписных листах фиксировались все члены семьи по состоянию на 01.01.1897 г. в возрасте от 1 месяца. Кроме массовых статистических источников богатая информация также имеется в фондах церковных приходов, которые хранятся в архивах Тюмени и Тобольска.

II. В целях разработки проблемы генеалогии казачества в тематический план проводимой Всероссийской научно-практической конференции, посвященной актуальным проблемам сибирского казачества, предлагается включить секцию по вопросам реконструкции родословия: «Проблемы генеалогии: реконструкция родословия сибирского казачества». В рамках работы секции будут рассматриваться результаты исследований по целевой тематике. В целом, данные предложения будут способствовать восстановлению родовой памяти сибирского казачества.
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СОЦИАЛЬНАЯ РОЛЬ ЖЕНЩИНЫ В СОВРЕМЕННОМ КАЗАЧЕСТВЕ
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Со времен сотворения Богом Мира и человека женщине отводилась роль хранительницы домашнего очага, любящей, заботливой матери, верной спутницы мужчины по жизни. Главная роль женского начала на Земле – это продолжение жизни, поддержание нравственного состояния населения планеты на должном уровне, ведь именно Мать закладывает в свое дитя те моральные основы и принципы, которые и делают человека Человеком! Отметим, что недостаток внимания со стороны родителей к детям (в психологии употребляется термин деривация; от лат. derivatio — «отведение, отклонение») приводит к нарушению психологического здоровья ребенка, что в свою очередь может проявляться в демонстративном поведении индивида, воровстве, капризах, употреблении инвективной лексики, курения, алкоголизма, демонстрации собственной неадекватности, инфантилизме. Ребенок чувствует себя ненужным и заброшенным. На наш взгляд, данная тема является весьма актуальной для современного общества, так как со времен Адама и Евы устои общества и уклад его жизни значительно изменились, жизнь наращивает свои темпы, все стремятся успеть как можно больше заработать, достичь повышения по служебной лестнице, путешествовать по миру и проч. Ценности жизни, которые еще лет 60-70 назад были первостепенными - семья, дети, воспитание, - отходят на второй план. Женщины все чаще занимают на работе мужские должности, стремятся обеспечить себя, добиться успеха в обществе, забывая о своей сущности. В современном мире уже никого не удивишь девушкой в форменной одежде, отстаивающей интересы своего государства с оружием в руках. В военные институты, в которые до недавнего времени набирали исключительно мужчин, поступают и женщины, например, в Тихоокеанский военно-морской институт имени адмирала С.О. Макарова, в Рязанский институт воздушно-десантных войск имени генерала армии В.Ф. Маргелова, не говоря уже об органах МВД, ФСБ, МЧС. 

Не остается в стороне от эволюции человеческой цивилизации и казачество. С первых дней возрождения казачества в России в этот процесс активно включились казачки (например, женщины-активистки Н. Капустян и Л. Шишова, участницы первого организационного собрания Донских казаков 8 ноября 1990 года, которое проходило в пос. Октябрьском на дому Афанасия Корнеевича  Христюченко). В некоторых станицах первые казачьи общины образовались вокруг казачьих фольклорных коллективов, где в большинстве своем руководителями были женщины (ансамбль «Чарышский казачий хор», руководитель Бушуева Надежда Васильевна, станица Чарышская Сибирского казачьего войска).

С годами казачек в движении становилось все больше. Если в первые годы становления казачества женщины не допускались на круги и сходы, то в настоящее время никого не смущает присутствие противоположного пола на казачьем собрании. Казачкам присваиваются чины, для них шьется форма, девочки обучаются в кадетских классах наравне с мальчиками, а в селе Махра Владимирской области проживает женщина-атаман Юлия Ткаченко (Центральное казачье войско). Казачки входят в состав казачьих дружин по охране правопорядка. Так, например, Лариса Яковец, единственная в Кубанском казачьем войске женщина-командир дружины Центрального СКО Новороссийска, в одиночку задержала вооруженного ножом бандита, ограбившего киоск.

Эмансипация казачьих общин и обществ очевидна и несколько противоречит позиционируемому принципу возрождения казачества в рамках обычаев и традиций своих славных предков. Конечно же, все эти явления отчасти обуславливаются разницей в числе проживающих на территории Российской Федерации мужчин и женщин, где мужчины в абсолютном меньшинстве. Росстат опубликовал результаты исследования «Женщины и мужчины России — 2010 год». Приведенные данные, в частности, свидетельствуют о том, что мужчин в России становится все меньше: при общей численности населения России 141,914 млн. человек, по данным на 1 января 2010 года, в стране проживало 76,275 млн. женщин и 65,639 млн. мужчин. При этом мужская смертность прогрессирует. Коэффициент смертности на 100 тыс. человек составляет 870,7 для женщин и 1778,7 для мужчин [1]. Определенная роль принадлежит и навязываемому с запада образу свободной, современной женщины, хозяйки своей судьбы и своего тела.

Какая же связь между нахождением женщины в казачьей среде, например, в XVIII – XIX веках и в казачестве наших дней? В современных условиях казачка несет службу (ДНД, охрана) наравне с мужчинами, носит форменное обмундирование в повседневной жизни, занимается боевой подготовкой. Заметим, что в старину часты были прецеденты, когда верные спутницы казаков брали в руки оружие, стояли вместе со своими мужьями плечом к плечу, но это было жизненной необходимостью: выжить в экстремальной ситуации, не быть поруганной или угнанной в плен. Так, в знаменитом Азовском сидении Донских казаков (1637-1642 г.г.) крепость вместе с мужчинами защищали 800 женщин–казачек, которые проявили в боях исключительную храбрость [2]. В период Кавказской войны казачки в отсутствии мужчин защищали «с оружием в руках свое хозяйство от нападений» горцев. В исторических актах имеются описания подвигов казачек, где женщины станицы Наурская (Терское казачье войско) одни отбились от набега черкесов, а моздокские казачки городков Быстрянского, Раздорского отстояли свое жилище от набега татар.

По утверждению В.А. Потто, «женщина, вечная труженица в мирное время, в минуты опасности являлась таким же точно бойцом, как ее отец, муж или сын». По заключению Новомарьинского, «бесстрашная, сильная и работящая, она была верным союзником мужа в борьбе с неприятелем, могла в случае чего сесть на коня верхом и стрелять из ружья...» [3]. Сама военная обстановка способствовала формированию подобных навыков.

В собранных автором полевых материалах также имеются замечания по этому поводу. Информатор А.И. Абаджанц, уроженка станицы Ладожской, рассказала следующее: «Моя бабушка, потомственная казачка Прасковья, как рассказывала мать, была очень красива, отважна и горда. Она отлично ездила на коне и даже в состязаниях с мужчинами-казаками по скорости и умению управлять лошадью часто одерживала победы» [3]. Е.И. Зыбин из ст. Константиновской сообщил, что «женщины владели даже, ну правда, не все, но вообще и шашкой неплохо владели, и кинжалом владели» [3]. А.Д. Куралесину о подобных фактах рассказала его бабушка Е.Б. Казаченко, уроженка ст. Новопокровской: «Женщины всегда участвовали в обороне, потому что мужчины в основном были на службе… Женщины владели оружием. Стреляли метко очень. Бабушка моя на коне очень хорошо ездила. В шутку соревновались с казаками» [3].

Это подтверждается и сообщениями, которые публиковались до революции в «Кубанских областных ведомостях». Так, в № 9 за 1873 год упоминается казачка Авдотья Соловьева из ст. Ладожской, «бывшая незаурядным наездником и силачом», Елена Чоба из ст. Роговской и др. [3]. Известны случаи участия в открытых соревнованиях по джигитовке вместе с мужчинами женщин-казачек, завоевание ими призовых мест. Формирование подобных навыков не могло не отразиться на мировоззрении и, что принципиально важно, на запросах и стремлениях кубанских казачек. В № 14 за 1873 г. сообщается о казачке ст. Березанской Матрене Фокиной, 20-ти лет, подавшей прошение о зачислении ее на действительную военную службу. Текст прошения содержит следующее: «С детства своего не имея ни малейшего расположения к женским понятиям, имея врожденную наклонность мужества казакине, хотя я не была в этом звании, но довольно слышу и знаю природное свое казачество, и кроме того, завидные их отношения при военных действиях; буде сродная по натуре своих предков, имея ныне отроду 20 лет; заявляя вашему высокоблагородию ревностное свое желание поступить в сравнении прочих воинов казака в службу его императорского величества Государя Императора Александра Николаевича и Наследника его цесаревича Александра Александровича и выдти в настоящий хивинский поход, объявленный вашим высокоблагородием казакам, почему покорнейше прошу ходатайства вашего, о разрешении мне просимого казачества и о дозволении служить за казака, в каком роде казакине я надеюсь показать себя примером в наездничестве на коне и прочем молодечестве противу неприятеля и врага нашему отечеству. На что остаюсь в ожидании милостивейшей вашей резолюции» [3]. Сообщается также, что родители девушки согласны с ее решением. Ходатайство представлено наказному атаману, но каков был ответ и был ли он - неизвестно. 

В середине XIX века к подобным решениям не было готово ни войсковое начальство, ни само общество. Но то, что это была тенденция, а не просто единичные факты, подтверждают события Первой мировой войны, в которой некоторые женщины участвовали уже в составе регулярных войск (знаменитые кавалерист-девицы Надежда Дурова, Антонина Пальшина). В эту войну кубанская казачка Матвеева стала первым Георгиевским кавалером среди женщин. Сохранился снимок, сделанный в 1914 г. на Амуре, на котором запечатлены молоденькие девушки, дальневосточные казачки, охраняющие границу вместо своих мобилизованных отцов. 
Таким образом, столкнувшись с военными реалиями на Кубани, бывшие донские и украинские казачки стараются приспособиться к новым условиям, не только подчиняясь войсковому режиму, но и повышая уровень личной самообороны. Все это способствует формированию нового типа казачки, максимально адаптированного к постоянной военной угрозе со стороны горцев. 

В XIX веке прекращаются набеги воинственных кавказцев, и казачество, помимо воинской службы, начинает заниматься хлебопашеством и другими отраслями хозяйства, а на казачку ложится тяжелая работа. Казаки беспрерывно находятся на войне или службе от 10 до 15 лет, а женщина сама ведет все домашние дела. Атаман Платов, вернувшись из заграничного похода (1812-1815 гг.), в своем обращении ко всем донским казачкам благодарит их «земно кланяясь» за то, что они эти годы, когда все мужское население находилось на войне, одни вели всю «домашность». Так было и в последующие годы, и если у кого тогда и курень был в порядке, и хозяйство в достатке, и дети учились в школе - хвала казачке: старой «бабуне», матери и «жалмерке». Тяжелым, упорным трудом они сберегали все хозяйство, воспитывали детей в вере в Бога и любви к родному краю, воспитывали их настоящими казаками [4].

Можно сделать вывод, что военная служба казачек и владение ими боевыми навыками носило объективный характер, и никоим образом их героический пример не может переноситься на современность, поскольку казачество на нынешнем этапе своего становления не несет никаких служебных обязанностей, осуществляет деятельность преимущественного общественного характера и не нуждается в «женщине на службе». Казачеству конца  XX – начала XXI  в. (а это еще и период глубокого и длительного демографического кризиса) необходима казачка как мать, как воспитатель молодого поколения казаков и хранительница казачьей культуры.
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Некоторые мысли по становлению современного казачества

Величко А. М.
г.Тюмень
Хотелось бы отметить некоторые проблемы развития СКВ. Стремление сибирского казачества к самоорганизации и желание государственного управления СКР не совсем совпадают. Государству в новейшей истории казачество практически было необходимо просто как некий «вентиль для безопасного сброса пара» социального напряжения. Поэтому казаки и существовали на правах «клуба по интересам», что привело к отходу от казачества некой части людей, понявших свою ненадобность. Причем ими чаще всего становились люди с высшим образованием, профессиональные военные, социально активные или просто успешные, которые при определенном раскладе были способны принести значительную пользу казачьему движению.

И, наоборот, при образовании казачества в период первоначального «романтизма», когда вздохнули воздуха постсоветской свободы, в среде казаков начался процесс «брожения» индивидуальной самоидентификации. И на волне этого процесса в стан казачества влилось значительное число авантюристов, пытавшихся извлечь из этого некие дивиденды, романтиков, начитавшихся романов или просто скучающих в поисках нового образа жизни. Впоследствии задор этих «казаков» несколько погас, когда выяснилось, что казачество – это не только мундир и шашка, но и ряд обязанностей, чаще всего – безвозмездных. 

Справедливости ради нужно отметить значительное число проводимых культурно-фольклорных мероприятий, историко-православных и военизированных праздников, причем с широким участием и неказачьего населения, подрастающего поколения всех слоев общества, что особенно заметно на фоне сплошного культа насилия и безудержного веселья, пропагандируемого средствами массовой информации. А необходимость обретения знаний и пропаганда труда телевидением, как самым массовым средством информации, начисто забыта, это видно даже по программе телевидения. Там внесезонно скрещиваются «насекомые» из «Дома-2», идут сплошные суды вперемежку с боевиками, прерываемые глупейшими сериалами с закадровым смехом для абсолютно бездумного восприятия. Вероятно, государству на каком-то уровне не нужен умный и трудолюбивый народ.

В связи с этим отрадно отметить, что многие казачьи организации уже имеют собственные кадетские классы, носящие униформу со знаками различия. Хорошо бы и отличия, когда еще у кадетов не утрачено юношеское стремление к доброму, и знаки воспринимались как награды на зависть сверстникам и гордость родителям, что еще больше бы стимулировало к дальнейшему овладению казачьими знаниями. Они, кадеты, с детства получают не только основы внешнего проявления казачества, но и богатый внутренний мир, основанный и на патриотизме, как бы патетично это ни звучало. И многие из кадетов гордятся казачьей формой. Да и просто на улице любой подросток, одетый в опрятную униформу, невольно приковывает к себе внимание прохожих.

И в продолжение этой темы. Несколько уничижительный термин «ряженые» не должен восприниматься в среде казаков столь отрицательно, хотя и употреблять его не следует. Более того, он должен быть исключен из казачьего лексикона. И не в приказном порядке, а по пониманию значения униформы. Любое униформирование подразумевает и некую внутреннюю гармонию с внешним обликом. Сама форма накладывает определенные поведенческие манеры. И пример подросткам, носящим драные джинсы, по виду не один год служившие половыми тряпками. Не надо забывать, что эти подростки в скором будущем станут элитой страны; а какая элита, такая и страна.

Подводя черту, еще раз отметим, что одним из вариантов сохранения национальной самоидентификации могло бы стать широкое развитие казачьего образования, как некий инкубатор не только пласта субэтнических традиций, но и просто национальной или общечеловеческой культуры. Но и эта роль, уже частично взятая на себя казачеством, пока тоже государством в должной мере не востребована. Нет целевых программ и должного государственного финансирования. А развитие сети кадетских классов с летними сборами, общения с лошадьми дает подросткам привязанность к малой Родине со всеми вытекающими последствиями.

Но надо отметить, что в последнее время на высоком уровне было осознана значимость казачества в России, по крайней мере, это прозвучало. Как конкретный пример, обсуждался исход русских с Северного Кавказа, который мог бы быть не столь массовым и пагубным, в случае наличия там сильного казачьего общества. И это справедливо. Сегодня десятки станиц и хуторов просто прекратили свое существование. И еще неизвестно, как сложилась бы ситуация, имей они достаточно сильные казачьи формирования. Но пока эти суждения в реальном воплощении коснулись только одного региона. Хотя точек приложения в служении казаков Отечеству предостаточно.

В скором будущем еще предстоит вспомнить и другую проблему, не обозначенную пока государством, - как казачью, вполне являющуюся таковой по сути и не решаемую в Сибири на Дальнем Востоке. Но это своеобразная мина замедленного действия, и в будущем этот регион станет таким же Северным Кавказом, только без стрельбы и взрывов. Хотя пример Косово показал, что может быть и наоборот. Там тоже все начиналось с братской помощи «бедным» албанцам, но которые в силу демографического превосходства и силового давления стали титульной нацией, не оставив православным сербам иного выхода, кроме исхода или гибели.

Опустение сибирских деревень, особенно в приграничных районах, приводит к тихой, но от того не менее опасной, экспансии граждан соседней Поднебесной. Но эта не та опасность для жизни сегодняшнего поколения, как на Кавказе или Средней Азии. Даже наоборот. На настоящий момент китайцы в значительной мере участвуют в повышении уровня жизни российской приграничной глубинки, обеспечивая дешевыми товарами и создавая новые рабочие места. Но при этом их трудолюбие и неприхотливость приводит к все возрастающей численности прослойки китайского населения на приграничной территории России, издревле казачьей вотчины. Происходит ассимиляция китайцев с местным населением, и получают паспорта «новые россияне», уже даже не говорящие на русском языке. Причем русские женщины по определенным и известным причинам с удовольствием выходят замуж за китайцев. И в дальнейшем, при достижении какой-то этнической «критической массы» на отдельных территориях, в будущем следует ожидать и вхождения этих «новых россиян» во власть от того же нового электората, и сначала простого самоопределения, а затем и отделения территорий по результатам каких-либо местных референдумов. И пока решение этой проблемы казачеству по силам, но сегодня еще государство не созрело для понимания его роли. Казалось бы, и проблема легко разрешима и апробирована не раз. Ввести льготные условия землепользования казакам на территории Сибири и Дальнего Востока, предоставить реальное самоуправление, дотации и освободить казачьи хозяйства от налогового бремени, выделить финансирование для создания крепких подворий и хуторов. Это могло бы существенно повысить уровень жизни казачества Сибири и Дальнего Востока, этим увеличить численность их субэтнической прослойки в хуторах и станицах через переселения из Центральной России. Собственно, возродить старое понятие казачьих линий, как это уже случилось ранее, и результат ныне хорошо известен: казаки и создали Сибирь. Теперь осталось ее сохранить, пока этот процесс еще не достиг безвозвратной точки отсчета. И если материально сравнить сохранение национального приоритета над приграничными областями Сибири и Дальнего Востока, то сегодня он окажется не так уж и затратным.

Немаловажным остается вопрос вооружения казачества, который по-прежнему остается нерешенным, впрочем, как и для всех россиян. Казака делает казаком лошадь и оружие. Получить навыки уникального владения оружием можно лишь имея его. Нельзя обучить плаванию на берегу. И прививать культуру владения оружием возможно только с малолетства, в казачьих и кадетских классах. Тогда и обладание им не станет угрозой для общества. Тем более что люди, представляющие реальную угрозу, уже обладают оружием вопреки всем законам. Собственно подобная обеспокоенность со стороны государства вполне предсказуема: за все время существования Советского Союза в качестве защиты населения использовались исключительно подконтрольные снизу доверху т.н. силовые структуры. Эффективность их действия не всегда соответствовала ожиданиям.

Хотелось бы отметить еще один аспект перспективного направления деятельности казачества Сибири. Это пропаганда исторической роли Ермака в развитии межэтнических связей с местным населением. До настоящего времени мусульманской частью населения Сибири его роль трактовалась исключительно как роль захватчика, разгромившего местные народы. Да и в значительной части российской или советской историографии его имя связывают с синонимом «Покоритель Сибири», что является уже не совсем удачной трактовкой в свете нынешнего состояния общества и, можно предположить, еще худшей в обозримом будущем. Следуя ей, он «со товарищи взял на щит» часть собственной страны, коей сегодня является Сибирь. Хотя собственную страну можно только освобождать. И эту терминологию и следует употреблять при проведении литературно-исторических разработок на эту тему. Даже более того, более выделять просветительскую роль казачьей дружины в среде сибирских племен. И необходимо указать на значительную роль мусульманского казачества и крещеных иноверцев, состоящих на службе Российской империи. Из-за подобной однобокой трактовки некой части истории Сибири на территории Тюменской области столь сложно увековечивается память о Ермаке. Хотя на юге, в далеком Новочеркасске и других городах, возведены великолепные памятники.

На самом деле горстка казаков, переваливших за Большой Камень, покорить эти народы чисто военными методами явно бы не смогла. В хрониках не раз упоминается мирные контакты казаков с местными каганами, приводившими к мирному сосуществованию. Следовательно, дипломатическая роль казаков дружины Ермака превосходила, возможно, даже военную. И этот аспект следовало бы более пропагандировать, нежели военный. И в настоящее время местному татарскому населению, без сомнения считающему себя россиянами, следует признать роль Ермака не как врага, а как лидера, приведшего их в Россию, которому в связи с этим и надо ставить памятники. При этом и некое противостояние внутри общества возможно бы стало менее резким. Тем более что казаки никоим образом не покушались на религиозные основы местных народов. При этом можно сравнить роль Ермака с деяниями воинов Христофора Колумба или Америго Виспуччи, миссии которых считаются в Америке, да и во всем мире, просветительскими. Но сколь неодинаково увековечена память об этих великих людях россиянами и американцами. Хотя слово господне в местные индейские племена воины Колумба несли еще более жестоко, что называется, огнем и мечом. Но в исторической памяти американцы сохранили только их высокую миссию первооткрывателей и просветителей. И имена их увековечены собственно даже в названии материка и топонимике многих стран. Напротив, в России даже сами казаки и многие русские тоже приложили свою руку в уничижительном отношении к собственной истории. Сказалось, к примеру, вечное стремление русских к великодержавному превосходству, что и породило устойчивую неприязнь наших многочисленных соседей. Мысль эта не нова, но в достойной мере развить ее пока не удается. Это одно из возможных направлений идеологической работы СКВ.

Медали и знаки миротворцев России в бывшей Югославии

Величко А.М., г.Тюмень
Лазар Герич, Сербия

В составе миротворческих сил ООН, действовавших на территории бывшей Югославии, принимали участие и вооруженные силы Российской Федерации. 6 марта 1992 г. Верховный Совет России принял постановление о выделении в состав миротворческого контингента ООН на территории бывшей Югославии десантного батальона.

Вооруженный контингент России на основании резолюции №743 Совета Безопасности ООН входил в состав формирований миссии UNPROFOR [1], затем  с 1999 г. в состав войск KFOR [2] и миротворческой миссии UNMIK [3]. Батальон формировался в Рязани.  В его составе было 5 рот в количестве 900 добровольцев, их них 77 офицеров и около 100 прапорщиков. Солдаты срочной службы назначались из числа солдат с годовым сроком службы. 17 апреля 1992 г. первые подразделения прибыли в Белград и были размещены в секторе «Ist» в окрестностях деревни Клисо. Русский батальон был первым прибывшим на линию разграничения между противоборствующими силами на территории Хорватии. Вся инфраструктура была разрушена и личный состав в условиях дефицита снабжения был вынужден все восстанавливать. В зоне разграничения были возведено 66 наблюдательных постов и 5 контрольно-пропускных пунктов. В задачи батальона входил контроль за отводом артиллерии и танков из 20-и километровой зоны и полного разоружения в 10-ти километровой. На практике контроль мог быть осуществлен только на сербской стороне. Контрольных постов на хорватской зоне не существовало, и техника выводилась в неизвестном направлении. Этим и сказывается некое видимое ущемление сербов со стороны русских. Тяжелое вооружение сербов складировалось на отведенных складах в районе Вуковара, Даля и Бели Манастира. Против российского батальона располагалась оперативная зона «Осиек» под командованием генерала Джуро Дечака. Основной опасностью было расположение батальона между противоборствующими сторонами, что в результате возможных военных действий автоматически ставило их под перекрестный огонь. Поскольку изначально вся миротворческая операция носила откровенную антисербскую направленность, то руководство НАТО явно или не очень, но координировало свои усилия с хорватским руководством. Этим и сказываются некоторые локальные победы собранной из резервистов армии хорватов.

 В январе 1994 г. батальон был усилен личным составом, бронетранспортерами БТР-80, противотанковыми средствами и другим вооружением и военной техникой. Зона ответственности Русбата была закреплена за отдельными ротами. 1-я рота стояла в районе Орлика, 2-я в Тординцах, 3-я – в Тенье, 4-я штабная в Клисо. В феврале 1994 г. во время Сараевского кризиса и в соответствии с политическим решением российского руководства часть сил российского контингента была передислоцирована в район г. Сараево. После соответствующего усиления группа численностью до 400 человек была преобразована в батальон, получивший называние «Русбат 2». Соответственно оставшаяся группа стала называться «Русбат 1». Основной задачей этого батальона было обеспечить разъединение противоборствующих сторон (боснийских сербов и мусульман) и осуществлять контроль за соблюдением соглашения по прекращению огня. Для руководства уже двумя батальонами был образован и новый штаб. С этого времени и начали изготавливать знаки «Русбат 1», «Русбат 2» и штабной.

В Сараево российский батальон был размещен на  линии разделения сербов и мусульман. Всего в сентябре 1994 г. в составе российского военного контингента служили 1349 солдат и офицеров, 17 военных наблюдателей и 39 в гражданской полиции. Территория ответственности российского батальона составляла 100 км по фронту и 50 км в глубину обороны. По официальной терминологии батальон получил название 554 ОПБ ООН (отдельный пехотный батальон ООН), образован на базе 137 ОПДП. Подготовка проводилась с марта по май 1995 г. на базе ВДВ в Рязани. Местом дислокации батальона назначена Сербская Краина. Получил название «Русбат». В январе 1996 г. из его состава выделена рота с дислокацией в Тузле, получившая название «Русбат 2». В июне 1996 г. туда же дополнительно был введен еще один батальон на аэродром города Тузла для организации приема самолетов.

Знаки «Русбат»

Для солдат и офицеров российского контингента был изготовлен знак «Русбат» в трех разновидностях: штабной – без обозначения над куполом и цифры на стопах, с обозначением места дислокации «SEKTOR EAST» и цифрой «1» на стропах, и, после сформирования, с надписью «SARAJEVO» и цифрой «2» на стропах. Знаки имеют однотипную форму и размеры, но отличаются принадлежностью к различным подразделениям, с надписью места дислокации. А комплекты  из трех знаков различаются  цветом эмалей отдельных деталей.  Они изготовлены из тяжелых сплавов и крепятся к форме винтом с гайкой. Для штаба и командования батальона знаки выпускались без указания места дислокации на дуге над куполом и без цифры на стропах парашюта. Для линейных подразделений по дуге над куполом парашюта выбивались названия региона «SEKTOR EAST» или  «SARAJEVO» и цифры на стропах 1 или 2 соответственно.

Известно несколько вариантов комплектов знаков. Основным признаком различия всех комплектов знаков является цветовой фон под стропами парашюта. Внутри комплекта он одинаков. Первые варианты знаков для российских десантников изготавливались в Москве на заводе «Победа». Их отличительной особенностью считается покрытие аверса горячей перегородчатой эмалью, отчего поверхность гладкая и блестящая. Затем изготовление знаков «Русбат» в рамках унификации формы и знаков различия международного миротворческого контингента было передано фирме «IКОМ» в Загребе. Здесь их изготавливали методом штамповки из тонкого листа тяжелого металла. При этом обратная сторона знака являлась зеркальным отображением лицевой (контррельеф). На гайке этих знаков выбит щит греческой формы с национальным клетчатым полем и надпись «CROATIA» (Хорватия). Все выпуски загребских знаков имеют дату «1994». Знаки изготавливались из белого и желтого сплава. Как вариант для обозначения даты использовалась белая или черная краска. С учетом этих особенностей существует три разновидности знаков изготовления «IКОМ». Фирма «IКОМ» во время существования Второй Югославии выпускала большинство государственных наград. Аббревиатура «IКОМ» расшифровывалась ранее как «industrijska kovnica Oreškovič Мarko». В русской адаптации это можно прочесть как: «штамповочный завод имени Орешковича Марко». Омладинец [4] Орешкович Марко геройски погиб за освобождение Югославии в самом начале войны. После отделении Хорватии новые власти, искореняя коммунистическое прошлое, не меняя известную аббревиатуру, ставшую мировым брендом, дали ей новую расшифровку: «industrijska kovnica oboenih metalа», что близко к тексту можно перевести как «штамповочный завод цветных металлов».

Более поздние комплекты знаков изготавливались снова в России из белого или желтого металла с плоской обратной стороной. Эти знаки заказывались на различных заводах, самостоятельно проводивших выбор металла и эмалей, что и привело к появлению значительного количества вариантов комплектов знака. Последние варианты знаков отдельными предприятиями по уже готовым штампам изготовлены исключительно в коммерческих целях для реализации на рынке. Но их объем незначителен по сравнению с общей массой знаков. После вывода российского контингента выпуск знаков прекращен. И для полноты картины мы приводим полный перечень знаков.

Поэтому в зависимости от времени изготовления, завода-изготовителя, и применяемых материалов, можно различить несколько вариантов.

Знак представляет собой покрытый эмалями парашют на фоне крыльев, образованных волнообразными полосками с цветами Российского флага. Размер знака: 65 мм по размаху крыльев на 45 мм по высоте парашюта. Все варианты знаков изготавливались по три в комплекте: «Русбат 1», «Русбат 2» и штабной.

 Первый вариант знаков для российских десантников в составе международного миротворческого контингента был изготовлен в Москве на заводе «Победа». Их отличительной особенностью считается покрытие аверса горячей перегородчатой эмалью с последующей полировкой. Поверхность аверса при этом гладкая и блестящая. Использовались пять цветов эмали: белая, голубая, синяя, черная и красная. Причем все эмали имели темный цвет. Купол белый. На нем приведены золотистые буквы аббревиатуры ООН на латинице: «UN». Сектора по бокам купола и эмблема ООН покрыты голубой эмалью, а полоски в флаге и небо под стропами – синей. Полоска под надписью «RUSBAT» и флага – красной. Полоска над куполом черная. На ней золотистыми буквами приведено место дислокации: «SEKTOR EAST». Причем слово «EAST» не взято в кавычки, как на знаках загребского изготовления. Реверс знака плоский с выбитым номером. В качестве гайки применялись выгнутые 2-копеечные монеты СССР, характерные для продукции этого завода того периода. Были изготовлены штабные знаки без надписи над куполом и с надписью «SEKTOR EAST».

Второй вариант знаков, выпущенных уже на «ИКОМ» в Загребе, изготовлены из белого металла методом штамповки. Поверхность знаков не имеет эмалевого покрытия, и рисунок образован чеканным рельефом. На куполе парашюта выбита аббревиатура ООН, приведенная на латинице: «UN». Дата «1994», отчеканена в двух, симметрично расположенных слева и справа от купола секторах металлического цвета, по две цифры в каждом: «19» и «94». На знаке для контингента, дислоцированного в Хорватии, над куполом по дуге проходит надпись «SEKTOR «EAST». Эти надписи выполнены углубленными с заливкой черной краской.  Слово  «EAST» взято в кавычки. На российских вариантах знака эти кавычки отсутствуют. По центру на стропах  расположена круглая голубая эмблема ООН. Надпись «RUSBAT» и цифра «1» на стропах залиты красной краской. Знак для боснийского контингента имел надпись «SARAJEVO» и цифру «2» на стропах. Знак командного  состава выполнен без надписей и цифр, с аналогичным дизайном.

Третий вариант комплекта знаков полностью идентичен второму по дизайну и размерам, но изготовлен из желтого металла.

Четвертый вариант знаков, отчеканенных также на «ИКОМ», имел золотистый цвет металла, и, соответственно, парашюта и полукольца над куполом. Дата «1994» отчеканена по две цифры в секторах золотистого цвета, расположенных слева и справа от купола. Но цифры даты залиты белой эмалью. На куполе парашюта выбиты углубленные буквы аббревиатуры ООН на латинице: «UN». На полукольце над куполом выбита углубленная надпись на латинице «SARAJEVO». Обе надписи голубого цвета. По центру на стропах  расположена круглая, но уже белая эмблема  ООН, ниже которой на изогнутой золотистой ленточке нанесена углубленная надпись латиничными буквами красного цвета: «RUSBAT». Еще ниже на стропах расположена красная цифра «2». Для хорватского контингента знак имел надпись на латинице в один ряд «SEKTOR «EAST» и цифру «1» на стропах. В дальнейшем знаки изготавливали снова в России. Все они имеют тот же дизайн, но плоский реверс. На этих знаках дата отсутствует, хотя сектора по бокам купола, сохранились. Купол парашюта у всех знаках российского изготовления покрыт белой эмалью.

Пятый вариант знаков отличается разноцветными дугами над куполом и снова голубыми секторами и эмблемами ООН. На знаке для  боснийского контингента, с надписью над куполом парашюта «SARAJEVO»,  полукольцо покрыто оранжевой эмалью.  На знаке для  десантников, дислоцировавшихся в Хорватии, на полукольце над куполом парашюта нанесена надпись «SEKTOR EAST» на желтой эмали. У штабного знака полукольцо покрыто зеленой эмалью. Изготовлены из желтого металла.

Шестой вариант знаков так же изготовлен из желтого металла. Но все они имеют уже черные полоски дуг над куполом, на которых приведено место дислокации. Сектора по бокам купола покрыты белой эмалью. Фон под стропами парашюта синий. Знаки имеют белый эмалевый купол парашюта, на котором выбиты выпуклые буквы аббревиатуры ООН, приведенные латиничными буквами «UN». По центру на стропах  расположена круглая голубая эмблема  ООН, ниже которой на изогнутой ленточке красного цвета нанесена выпуклая надпись  на латинице «RUSBAT».

Седьмой вариант знаков имеет ту же цветовую гамму, но изготовлен из белого металла. Эмблема ООН на стропах синего цвета. Фактически это последний знак, используемый десантниками «Русбата» в СРЮ. В дальнейшем охрана аэродрома Слатина российским контингентом была снята, и знаки перестали выдаваться нашим солдатам. Но в силу повышенного интереса к этому знаку выпуск его продолжился. Поскольку эти знаки циркулируют на коллекционном рынке, то и мы сочли необходимым продолжить всю известную серию.

Восьмой вариант знака изготовлен в Петербурге из желтого металла. Фон на стропах имеет цвет металла. Изменилась и цветовая гамма полосок над куполом парашюта. У штабного знака она черная, у знаков «SEKTOR EAST» – красная и  у знаков «SARAJEVO» – синяя. Сектора по бокам купола имеют синий цвет. Эмблема ООН на стропах синего цвета.

Девятый вариант полностью идентичен предыдущему, но изготовлен из белого металла. Поэтому фон под стропами имеет цвет белого металла. Эмблема ООН на стропах синего цвета.

Десятый вариант знаков по большинству элементов похож на знаки седьмого варианта. Они так же изготовлены из желтого металла и полукольца над куполами всего комплекта черного цвета, а секторов – белого. Но основное отличие этого комплекта знаков – бирюзовый фон под стропами парашюта. Эмблема ООН на стропах снова голубого цвета.

Одиннадцатый вариант знаков имеет самое качественное покрытие холодными эмалями из всех, изготавливаемых в коммерческих целях. Их стропы имеют бирюзовый цвет. И в отличие от десятого варианта эмблема ООН голубого цвета с золотистыми ветвями вокруг нее. 

Медаль  «Участнику марш-броска 12 июня 1999 г. Босния-Косово» 

К июню 1999 г. основные военные действия в Боснии миротворческими силами войск ООН были прекращены. Оставались локальные задачи патрулирования, несения дежурств на линии разграничения. На совместном совещании министров обороны и командующих миротворческими силами стран участниц разрешения Косовского конфликта были определены зоны дислокации отдельных национальных контингентов, за исключением российского. Планировалось введение 12 июня в административный центр Косово город Приштину английских сил быстрого реагирования, на которые возлагалась задача подготовки аэродрома для обеспечения приема самолетов с миротворцами других стран. Но, вопреки этому плану, Россия приняла неожиданное и дерзкое (хотя и спорное по своей  военной, но исключительно полезное по политической целесообразности) решение. Это был своеобразный реванш в Косовском конфликте в связи с игнорированием России как полноправного члена международных сил. В патриотической российской прессе встречается версия, что, узнав о подземной части Приштинского аэродрома Слатина, американцы планировали создать там свою авиабазу по аналогии с Авиано в Италии. И, что бы помешать сбыться этим планам, российскими генералами и был предпринят подобный маневр. Романтично, но не учтено множество противоречий. Прежде всего, создание любой базы на чужой территории происходит не подобным захватом, а в процессе длительных переговоров на уровне правительств. И, самое главное, что бы иметь возможность помешать, надо иметь чем. Состояние российской армии (и экономики в целом) на тот период  было достаточно плачевно, чтобы всерьез противостоять силам НАТО. В 5 часа утра 11 июня российский батальон десантников из боснийского поселка Симинхан под командованием полковника Павлова, только накануне получившего боевую задачу в штабе бригады, выдвинулся в район сосредоточения и взял курс на Белград. 9-часовая подготовка к броску осложнялась сосредоточением подразделений батальона в четырех местах дислокации. Батальон был усилен частью средств бригадного подчинения. По полученным разведданным передовые части войск альянса уже пересекли границы СРЮ. Поэтому батальон оставил тяжелую инженерную технику для придания максимальной мобильности. По жаре на высокой скорости, по незнакомому маршруту, только с несколькими остановками и дозаправкой, к ночи этого же дня батальон преодолел путь в 620 км. Проводку в Косово осуществлял генерал-лейтенант Заварзин, присоединившийся к батальону на последней остановке. В 2 часа ночи 12 июня батальон, совершив марш-бросок из района Тузлы, прибыл в Приштину. Народ, несмотря на позднее время, встречал русских восторженно. Но это была первая часть задачи. Вторая часть – подготовить аэродром Слатина к обороне. С рассветом стали обозримы масштабы плацдарма. Только взлетная полоса составляла 2,5 км, не считая рулежных дорожек и аэродромных сооружений. При этом много было разрушено и заминировано. Были выставлены посты и подготовлены временные окопы, и батальон занял круговую оборону аэродрома Слатина. Подошедшие по графику в 7-30 утра 12 июня передовые части английских сил быстрого реагирования вместо инженерного обустройства аэродрома, в соответствии с планом кампании для приема десантных самолетов, были вынуждены в полном недоумении начать переговоры под прицелом крупнокалиберных пулеметов российских БТР-80. Естественно, планы переброски к месту дислокации миротворческих контингентов других стран-участниц были нарушены, и штабу проведения операции пришлось их срочно корректировать и уже дополнительно согласовывать с Россией. 

  Весь мир в очередной раз был удивлен русским солдатом. Международный резонанс был сильнейший. В одночасье Россия, будучи откровенно слабой и в финансовом положении (после дефолта 1998 г.), и в военном (после ряда необдуманных реорганизаций, сокращений и хронического недофинансирования армии), стала равным миротворческим партнером в Косовском конфликте. В дальнейшем прием самолетов союзников проходил уже при обеспечении безопасности и российским контингентом. После дальнейших консультаций местом дислокации российского  контингента на Приштинском аэродроме Слатина было обозначено в зоне ответственности Дании. Через каждые 12 месяцев осуществлялась  поротная ротация российских десантников. Охрана аэродрома российским контингентом была снята при выведении миротворческих сил России из состава KFOR. 

Патриотические силы России инициировали учреждение наградного знака в честь этого события. С предложением об учреждении к начальнику Генерального штаба генералу армии Л.В. Квашнину обратился начальник Военно-мемориального центра генерал-майор А.В. Кирилин. Инициатива была одобрена. Проект знака был разработан фирмой «Орел». Но после его рассмотрения отделом военной геральдики и символики министерства обороны было решено изготовить не знак, а медаль. Автор рисунка новой медали стал В.К. Рожков. Министерство обороны России приказом № 75 от 11 февраля 2000 г. учредило медаль «Участнику марш-броска 12 июня 1999 г. Босния-Косово». Медаль учреждена стандартным диаметром 32 мм. Военно-геральдической компанией был заключен договор на изготовление медалей с заводом в городе Щербинка Московской области. При изготовлении медали ее диаметр по техническим причинам изготовителя был увеличен до 34 мм. После изготовления медали и штампы были отправлены Военно-геральдической компании. Медаль имеет две разновидности, близкие по дизайну, но отличающиеся цветом металла. Маршевый личный состав, принимавший непосредственное участие в марш-броске, награждался медалью белого цвета, изготовленной из нейзильбера, а группа подготовки и обеспечения – из томпака желтого цвета. Изготовлено было по 450 медалей каждой разновидности. Три медали были изготовлены из серебра. Две из них были вручены Президенту РФ Б.Н. Ельцину и премьер-министру В.В. Путину за политическое решение о проведении марш-броска. Третья медаль хранится в Геральдическом регистре вооруженных сил России. Первый приказ министра обороны №442 о награждении медалью вышел лишь через год после марш-броска 20 июня 2000 г. Всего в 2000 г. четырьмя приказами были награждены 343 человека. Из них 250 медалью из нейзильбера и 93 – из томпака. Медаль №1 из нейзильбера была вручена генералу армии А.В. Квашнину, №2 - генерал-полковнику В.Л. Манилову.

Медаль носится на левой стороне груди и, при наличии других наград, располагается после медали «За воинскую доблесть». Медаль подвешена к стандартной пятиугольной колодке, обтянутой муаровой ленточкой. Ленточка имеет черную, оранжевую и синюю полоски с размерным полем 2+10+12 мм соответственно.  Центральная композиция аверса медали составлена из эмблемы воздушно-десантных войск (парашюта с двумя самолетами по бокам), выступающей из-за бронетранспортера. Купол парашюта выполнен вогнутым и покрыт белой эмалью. Над куполом изображено развевающееся трехцветное покрытое эмалью знамя России. Ниже бронетранспортера на голубой ленточке вдоль буртика медали по кругу отчеканена надпись в один ряд: «БОСНИЯ  КОСОВО». Центральная часть ленточки вогнута назад и вниз. На реверсе медали вверху по дуге отчеканена надпись: «УЧАСТНИКУ».  Центральную часть занимает  горизонтальная надпись в два ряда: «МАРШ-БРОСКА 12 ИЮНЯ 1999 г.» Ниже надписи расположен выбитый пуансоном номер медали. 

Причем медали желтого цвета заказывались чуть позже и по новому мастер-пуансону, что повлекло некоторые изменения в дизайне аверса. Прежде всего, у медали белого  цвета бронетранспортер с четырьмя колесами. А между словами «Босния» и «Косово» стоит черточка, которой уже нет в желтом варианте. 

Позже, при ротации воинского контингента в Приштине, и тщательном  изучении документов военнослужащих, принимавших участие в разработке, подготовке, обеспечением связи и прикрытием марша возникла необходимость в награждении данной медалью дополнительного числа солдат и офицеров миротворческого контингента и отличившихся вновь прибывших десантников. Да и некоторые политики, лоббирующие данный проект, претендовали на награждение этой медалью. Все же медаль за реальные и громкие события. 

В связи с этим было принято решение о дополнительном изготовлении медалей обоих видов, но уже утвержденным диаметром 32 мм. При этом общая композиция осталась прежней. Имеются отличия лишь в деталях. Купол парашюта у медали дополнительного тиража выполнен выпуклым и без эмали. Ленточка с надписью: «БОСНИЯ  КОСОВО», выполнена с вогнутой вперед и вверх центральной частью. Изменен шрифт надписей на реверсе. Число медалей меньшего диаметра составляет так же по 450 штук каждого вида. 

Часть медалей этой разновидности была передана руководству миротворческой миссии Дании, для взаимного награждения их солдат, принимавших участие в совместных действиях. Соответственно группа российских миротворцев были награждены датскими медалями. Впоследствии дополнительно выпущено некоторое количество медалей диаметра 32 мм, не имеющих номеров. Их тираж не установлен. Некоторые последние образцы выполнены методом порошковой металлургии. Они не звенят при ударе. Последние выпуски медалей из томпака имеют и другую ленточку. Теперь она уже полностью синяя с оранжевой 5 мм полоской по центру.

К медали выдается удостоверение установленного образца. Пример бланка удостоверения представлен на фото. Причем для медалей первого и второго выпусков изготовлены удостоверения в соответствии с цветом медали.  Удостоверения к медалям из нейзильбера имеют белый цвет медали на рисунке разворота, к медалям из томпака соответственно желтый. Обложка удостоверения к медалям первого варианта имеет коленкоровый переплет бордового цвета. Поздние удостоверения изготовлены из белого картона. 

 Знак «КФОР»

Согласно договоренности между министерством иностранных дел России и исполнительным секретарем НАТО того времени Хавьером Соланой было достигнуто соглашение о создании группы российских наблюдателей при штаб-квартире НАТО в Брюсселе, контролирующих выполнение мероприятий в рамках миссии КФОР. Эта группа насчитывает около пятидесяти офицеров российского Генштаба. По договоренности российские наблюдатели могли присутствовать при всех мероприятиях НАТО в Европе, включая точечные армейские или полицейские операции. На тот период наиболее острая проблема в Европе для России и НАТО являлось благоприятное разрешение Косовского конфликта, перешедшая  европейский уровень и ставшая  международной. Поэтому из состава группы российских наблюдателей  была выделена специальная комиссия для участия в миротворческих силах НАТО в Косовском конфликте миссии «KFOR». Для участников этой комиссии в России были отчеканены специальные знаки «KFOR-NATO» в количестве не более 100 экземпляров. 

Знак представляет собой герб России, наложенный на развернутые флаги Российской Федерации и НАТО. Причем голубой флаг Северо-Атлантического союза имеет в верхнем углу надпись: «NАТО». Под гербом на изогнутой пластинке, покрытой черной эмалью, отчеканена аббревиатура международных сил в Косово на кириллице и латинице через точку: « КФОР. KFOR». Крепление к одежде на цанге.

Знак «Русбат 2»
Это один из первых знаков для российского контингента миротворцев, изготовленный в Загребе с креплением на цанге. Знак представляет собой щит размерами 30х20 мм с голубым фоном. Вверху на голубом поле выбит знак «Русбат», причем загребского изготовления. Ниже его приведена карта Боснии, где дислоцировалась наши миротворцы. Стрелкой указано место дислокации «Русбата 2» город Митровица.

Знак «Миротворческие силы России»

Известен и другой знак. Он имеет круглую форму диаметром 40 мм. Выполнен по технологии матричной печати («пуговица») голубого цвета. Центр знака занимает десантный самолет ИЛ-76 на фоне парашюта. Под самолетом проходит горизонтальная надпись латиницей: «KFOR». Центр окружает надпись на русском языке: «МИРОТВОРЧЕСКИЕ СИЛЫ ВДВ РОССИИ КОСОВО». Крепление булавкой. Этот знак изготовлен по рисунку идентичной нарукавной нашивки.

Знак «Российский воинский контингент»

Позже был изготовлен еще один знак в таком же дизайнерском решении. Его диаметр 40 мм, изготовлен из тяжелого металла, но имеет винтовое крепление. Его отличает цветной купол парашюта и новую круговую надпись: «РОССИЙСКИЙ ВОИНСКИЙ КОНТИНГЕНТ». Внизу на металлическом фоне выбито: «КОСОВО».

Знаки «Туапсе-Салоники»

Для моряков обеспечения переброски и солдат контингента десантников КФОР был изготовлен свой знак. 

Знак имеет диаметр 41 мм, производитель не известен (на гайке клеймо – два дельфина). На фоне адмиральского якоря наложено круг, на внешнем кольце которого, покрытого красной эмалью, приведена надпись: «ТУАПСЕ – САЛОНИКИ KFOR». Центр круга символизирует голубое небо и синее море. На голубом фоне неба парит голубь с лавровой ветвью в клюве.  Под ним на фоне восходящего солнца, отчеканен десантный корабль белого цвета с открытыми носовыми створками, из которых выезжает БТР. Знак вручался участникам переброски частей российского контингента КФОР летом 1999 г. морским путем по маршруту Туапсе-Салоники.  Задействованные в операции части 106-ой ВДД перебрасывались в Косово морским маршрутом. От места постоянной дислокации в Туле до Туапсе по железной дороге, затем морем Туапсе-Салоники и далее «своим ходом» из Салоник  на автомобилях до аэродрома Слатина. Причем во время следования по территории Косово был совершен ряд провокаций со стороны албанцев, а десантники не имели даже патронов. Для отличия моряков каждого корабля всей эскадры и десантников в Петербурге была выпущена серия из 6 знаков, аналогичных по дизайну и размерам, но с подвесками. Они отличаются черной эмалью кольца и кораблем желтого цвета.  На подвесках выбито: «ВДВ», «БДК 138», «БДК 150», «БДК 156», «БДК 158» и «БДК «Азов».

Знак «Операция ВДВ Косово»

Знак имеет форму круга  диаметром 30 мм. Он практически копирует аналогичный шеврон. На фиолетовом фоне изображены эмблемы НАТО и самолет ИЛ-76, под которым расположена эмблема ВДВ. По кругу в один ряд проходит желтая надпись: «МИРОТВОРЧЕСКАЯ  ОПЕРАЦИЯ ВДВ  РОССИИ».   Внизу красными буквами: «КОСОВО». Крепление на цанге.

Медаль «10 лет со дня миротворческой операции в Косово».


Медаль изготовлена в память 10-летия марш-броска Босния-Косово в 2009 г. Она имеет форму круга диаметром 32 мм. Отчеканена из патинированной латуни с эмалевым покрытием. Аверс медали имеет абрис карты Косово, покрытый синей эмалью, на фоне которого простерла крылья золотистая эмблема министерства обороны России. Над рисунком по дуге походит надпись в один ряд на русском языке: «РОСИЙСКИЙ ВОИНСКИЙ КОНТИНГЕНТ», и под рисунком – «КОСОВО». 

На реверсе медали выбита горизонтальная надпись в семь строк: «10 ЛЕТ СО ДНЯ НАЧАЛА МИРОТВОРЧЕСКОЙ ОПЕРАЦИИ В КОСОВО (СРЮ) 1999 – 2009». Под надписью реверс украшен двумя лавровыми ветвями.

При всей основательности медали по дизайну и насыщенности символическими элементами, имеются некоторые видимые  недочеты. На аверсе медали вокруг Косово на карте бывшей Югославии приведены латиницей географические названия республик: YUGOSLAVIA (Югославия), ALBANIA (Албания) и MACEDONIA (Македония). И названия столиц: PRISTINA (Приштина) и SKOPJE  (Скопье). Прежде всего, размер шрифта, каким приведена надпись «Югославия» меньше по размеру, нежели Албания или Македония, что, по меньшей мере, не политкорректно. Конечно, можно учесть, что размер свободного поля не позволял это сделать одинаковым. Но собственно Югославия уже существовала под названием Союзная Республика Югославия или под аббревиатурой СРЮ, которую и следовало привести. Собственно это название и приведено в скобках на реверсе, хотя и не совсем понятно зачем. Название столицы Косово Приштина на сербском языке пишется через Š, на английском через SH. Т.е. часть названий на карте приведена на английском, часть на сербском языке с ошибками. И само местоположение эмблемы министерства обороны, символически осеняющее распростертыми крылами Косово, тоже выбрано не совсем удачно. При таком расположении эмблемы министерство обороны как бы защищает «бедных» косовских албанцев от «злых» сербов. Хотя политические заявления руководства России декларировали государственную целостность Сербии.  

Медаль «Миротворец»

Общественной организацией «Военно-державный союз России» для ветеранов миротворческих операций была учреждена медаль «Миротворец». Удостоверение к медали подписано председателем союза генерал-полковником Л.Г. Ивашовым. 

Она изготовлена из латуни диаметром 32 мм. На ее аверсе отчеканен в фас солдат с автоматом на плече, на каске которого выбиты буквы «МС» (миротворческие силы). Над солдатом проходит по дуге слово «МИРОТВОРЕЦ». Симметрично внизу выбита ветвь зрелого лавра. Большую часть поля реверса медали занимает голубь с лавровой ветвью в клюве. Над ним выбита эмблема ООН, слава и справа от которой горизонтально выбита аббревиатура: «МС» и «UN». Под голубем по дуге выбито: «РОССИЯ» и «RUSSIA». Аббревиатура «МС» и «UN» выбиты в одной строке одинаковым шрифтом, что читается как полностью латиничное сокращение. Медаль за цельноштампованное ушко подвешивается к пятиугольной колодке, обтянутой муаровой шелковой ленточкой. Левая часть полоски синяя, правая белая с двухмиллиметровой голубой каймой. 

Крест  «За участие в миротворческих операциях»

Ветераны миротворческих операций России учредили собственную награду: «За участие в миротворческих операциях». Эта награда учреждена по аналогии с крестом Европейской ассоциации миротворцев, размещающейся в Париже.

Награда представляет собой крест, изготовленные из желтого металла, концы которого покрыты темно-вишневой эмалью. Размер креста 40х40 мм. Центр креста занимает золотистая эмблема ООН, расположенная в круге, покрытом голубой эмалью. Эмблему окружает кольцо, на белой эмали которого приведена надпись на русском языке в один ряд: «ЗА УЧАСТИЕ В МИРОТВОРЧЕСКИХ ОПЕРАЦИЯХ». Фраза: «ЗА УЧАСТИЕ», выбитая вверху, отделена двумя звездочками. Крепление к одежде винтовое. Награждались как военные, так и ветераны миротворческих сил полиции.

Знак участника миссии наблюдателей

Знак учрежден Министерством обороны России и вручается участникам контингента наблюдателей. Знак представляет собой овальный венок из белого сплава, центр которого занимает эмблема ООН голубого цвета. Вверху венка накладная эмблема Министерства обороны России. Размер 42х50 мм. Крепление винтовое.

Медаль «Мир и дружба России и Сербии»

Учреждена в 2010 г. Медаль, изготовленная для награждения отличившихся в разрешении конфликта в бывшей Югославии и за особый вклад в дело укрепления дружбы народов России и Сербии, уже имеет более широкий спектр награждений от солдат, участников конфликта, до журналистов, освещавших эту тему. Тем не менее, это своеобразная медаль ветеранов миротворческой операции в бывшей Югославии.

Примечания:
1. United Nations Protektion Forse – миротворческие силы ООН на территории Хорватии.

2. Kosovo Forse – миротворческие силы ООН на территории Косово.

3. United Nations Mission in Kosovo – специальные силы ООН в Косово (введены с 10 июня 1999 г.).

4. Омладина – аналог советского комсомола в Югославии.

История противостояния на территории 
Югославии в 1990-х гг.

Величко А.М., г.Тюмень

Лазар Герич, Сербия

После четырех месяцев тяжелой болезни 4 мая 1980 г. в Любляне скончался Иосип Броз Тито. Ампутация правой ноги не остановила гангрену, была отнята и левая, но и это не помогло. Страну постиг шок в полном смысле этого слова. Казалось, вечного Тито больше нет. Траурный кортеж, следовавший через Загреб в Белград, вышли встретить сотни тысяч югославов, независимо от национальной принадлежности. В домах и на предприятиях еще долгое время будут висеть портреты Тито в черном флере. На церемонию похорон в Белград прибыли лидеры 122 стран мира. Соединенные Штаты ограничились посланием председателя правительства. Из неофициальных лиц от США на церемонии присутствовала мать Президента Джимми Картера.

 Первым общественным мероприятием в честь Тито без него стало проведение Омладиной традиционной спортивной эстафеты его имени, проводимой в его официальный день рождения, 25 мая. Проводиться она будет еще вплоть до 1988 г., пока будет существовать сама Омладина.

Как и у всякого долгоправящего диктатора, преемник, определивший последующее политическое направление, нашелся не сразу. Исполнительная власть при Тито осуществлялась девятичленным Президиумом, выдвигавшим из своих рядов Президента с годичной сменой как раз в мае.

Первые выборы в Скупщину, избиравшую председателя Союзного исполнительного вече (СИВ) среди двенадцати членов (председателя избирала Скупщина сроком на 4 года), состоялись в 1982 г. На них была избрана бывшая партизанка хорватка Милка Планинц. На время ее правления пришлась некая стабилизация экономического положения в стране. Помощь Парижского клуба по реструктуризации долга Югославии западным кредиторам помогла добыть еще кредиты. В 1983 г. дефицит платежного баланса  превращен даже в профицит, что позволило получать и дальнейшие займы в 1984 г. Параллельно МВФ предложил свою кабальную помощь с условием девальвации динара и установлением повышенной процентной ставки. Скупщина предложение отклонила.

В мае 1986 г. Милку Планинц сменил новый председатель СИВ Бранко Микулич. Помимо тяжелых торговых реформ, долгов федеральной финансовой системы ему в наследство досталась и внутрипартийная борьба на республиканском уровне. Ослабил его власть крупный скандал с кредитами боснийского предприятия «Агрокомерц», директор которого был осужден. К 1988 г. процент инфляции в стране возрос до 250%. Началась череда многолюдных митингов. Все это вынудило его кабинет уйти в отставку в декабре того же года. Микулич оставил федеральный пост с худшим положением Югославии, нежели при вступлении в должность. В марте 1989 г. председателем Президиума СИВ был избран Анте Маркович. Он пришел с целым пакетом антикризисных программ. Его решением в Югославии были отпущены цены. Непосредственный результат этого стал скачок инфляции с 250% в 1988 г. до 2500% в 1989 г. Народный банк Югославии (НБЮ) получил право кредитования по рыночным условиям, а не по политическим предпочтениям. Право эмиссии тоже было передано НБЮ. Применив резервы 1 января 1990 г. кабинет Марковича предпринял ревальвацию динара. Новый курс был установлен 11 динаров за доллар США. Это дало свои результаты. Инфляция упала практически до нуля. К маю население приняло новые динары, впервые за 10 лет приток валюты в страну превысил отток. На фоне оздоровленной экономики Анте Маркович стал популярнейшим политиком Югославии середины 90-го.

Но контроль над эмиссией не был налажен. Словения и Хорватия начали дополнительную эмиссию для своих республик, что к октябрю подтолкнуло инфляцию к отметке в 8% в месяц.

На 13 съезде Союза коммунистов Югославии (СКЮ), состоявшемся в июле 1986 г., введенное еще Тито коллективное управление Югославией с годовой ротацией Президента было упразднено.

Общий коллапс однопартийной коммунистической системы всего Восточного блока повысил стратегическую важность западных партнеров. Внутри Югославии на фоне экономических неурядиц разгорались этнические трения. 

СКЮ и федеральная власть сильно потеряли свои позиции в глазах общества. Вакуум власти на федеральном уровне стал заполняться республиканскими партиями с молодыми амбициозными лидерами, ратовавшими за обновление партии. В Словении таким стал Милан Кучан, в Сербии – Слободан Милошевич.  Причем оба с противоположными взглядами на новое устройство партии. Но партийные лидеры других республик остались прежними, и покушения на политическую реконструкцию в Югославии не удались.

Социально-этническое состояние общества

Все эти коллизии отражались и на общественном мнении. Причем в средства массовой информации вбрасывались факты, отягощенные националистической окраской, для жаждущих сенсаций. И это все в мультинациональной стране, еще помнящей национальные «чистки» Второй мировой войны. Объективно следует отметить, что перекос в национальном вопросе на федеральном уровне с течением времени только усиливался. В стране «Братства и Единства» даже постановка вопроса на национальную тему считался просто некорректным. Но демографические данные более чем показательны. Если в 1948 г. сербы и хорваты составляли 65% югославского населения, то к 1981 г. их общая численность снизилась до 56%. Причем численность сельского населения упала до 20% за счет миграции в крупные города. Так население Белграда с 250 тысяч в 1944 г. увеличилось до 1 миллиона в 1967 г. и достигло 1,6 миллиона в 1985. Сказалось и перемещение многих крупных предприятий в мелкие города, рабочих на которые брали из сельского хозяйства. Причем их квалификация долгое время был ниже, чем у рабочих до перевода предприятия, что сказалось на общей эффективности производства. 6. 

Примененный еще Тито выход из экономических трудностей страны путем открытия границ привел к миграции наиболее дееспособной части населения в капстраны. До 1972 г. за границей работало более миллиона югославов, из числа которых только треть вернулись на родину. Причем следует отметить, что «гастарбайтерами» в капстранах становились самые работоспособные и образованные сербы или хорваты. Тогда как мусульмане из Боснии или Косово переселялись в города, где ощущалась потеря квалифицированной рабочей силы. В основном это Белград и Загреб. До 1981 г. четверть сербов Боснии и Герцеговины жила в эмиграции, что дало значительный демографический перекос в пользу боснийских мусульман. В 1948 г. сербы составляли 42% населения Боснии и Герцеговины, а мусульмане только 30. В 1991 г. уже преобладали мусульмане с 44% над 31% сербов. Сказался, конечно, и естественный прирост мусульманского населения. Надо отметить, что по переписи 1981 г., население Сараево стало самым «югославским». Это единственный город Югославии, где 20% его жителей идентифицировали себя как югославы.

Скупые цифровые данные по этническим составляющим Косово из простой статистики преобразовались позднее в самые взрывоопасные последствия. Население этой автономии Сербии выросло с 4,8% в 1953 г. до 8% в 1988 г., причем исключительно за счет мусульманской его части. И это притом, что происходил отток сербского населения, вытесняемого из края различными способами. Число выселенных сербов и черногорцев к 1987 г. составило около 100 тысяч человек. К 1991 г. албанцы составляли уже 90% населения Косово. Университет в Приштине выпускал больше специалистов, чем этого требовалось экономике Косово, а молодежь с образованием заниматься сельскохозяйственной работой уже не хотела, что привело к усилению безработицы. На бытовом уровне возникали конфликты на производственной почве, перерастающие в этнические. 

Три основные религии Югославии развивались в стране по разным направлениям и с разными темпами. Атеизм коммунистов и элиты страны, большинство из которых были сербы, запрещал им церковные отправления и возможность давать детям религиозное образование, что постоянно сокращало православную прослойку общества. Православное священство в Косово, этих хранителей сербской исторической славы – храмов Косово поля, подвергалось всяческим надругательствам со стороны албанцев вплоть до разрушения храмов и монастырей и убийства священников. Как своеобразную компенсацию за подобное ущемление православным Патриархии было позволено еще в 1935 г. начать строительство храма Св. Савы в центре Белграда, прервало которое Вторая мировая война. По известным всем причинам послевоенное строительство возобновилось только в 1995 г. Мэрия Москвы приняла в нем участие, прислав в Белград монументальную статую Св. Савы, конечно же работы Церетели.

Мусульманская религия тоже находилась под коммунистической цензурой, но оговорила себе возможность обучения детей. В Боснии было открыто около 800 джамия, школ толкования Корана. Религиозный толчок дала исламская революция в Иране в 1979 г. Молодые последователи мусульманства, среди которых был и Алия Изетбегович, надеясь на поддержку иранских фундаменталистов, выступила в поддержку  исламских ценностей. В 1983 г. Изетбеговича с группой последователей заключили в тюрьму. Правда, это дало противоположный эффект в обществе, возбудив интерес к исламу сильнее, чем деятельность религиозной верхушки. Эта известность поможет партии Изетбеговича впоследствии победить на выборах в Скупщину.

Католические иерархи тоже были в более выгодном положении, нежели православные. В своем издании «Glas konsila» в 1975 г. они объявили о ежегодном  праздновании «13 веков хорватского христианства», что было явным передергиванием истин, но вполне активным рекламным ходом. До 1984 г. приверженцев католичества возросло на 400 тысяч.

СКЮ и армия

Рост членства СКЮ с миллиона в 1972 г. до 2,2 в 1982 г. декларировался как успешная агитация в армии и студенческой среде, на заводах и аграрных предприятиях. Толчок роста коммунистов дал ввод советских войск в Афганистан в 1979 г. Правда, численность членов партии – рабочих промышленности и сельского хозяйства – никогда не превышала 30% от общего числа коммунистов. И надо учесть их пассивное членство в партии. Но с ростом трудностей в стране и проведением жесткого руководства партией рабочие и студенты, особенно крупных городов, стали покидать СКЮ. Уже к 1989 г. ее численность снизилась до 1,5 миллионов.

Общественно-экономический кризис в Югославии середины 1980-х гг. почувствовали и люди в погонах. Численность армии была снижена на 50 тысяч солдат и составляла 220 тысяч «штыков». Две трети составляли солдаты-срочники, служившие по 15 месяцев. К моменту распада Югославии длительность срочной службы бала еще сокращена до 12 месяцев.
Многопартийные выборы на республиканском уровне показали сильный крен общества в сторону демократии. Союз коммунистов проиграл во всех республиках. Единственной мощной поддержкой СКЮ осталась армия, в которой практически все офицеры были члены партии коммунистов. При этом подавляющее большинство офицерского корпуса армии составляли сербы. Но во время кризиса бюджетное обеспечение армии давало им материальное преимущество над рабочими. Это во многом и обеспечило их приверженность партии, независимо от национальной принадлежности. По этническому составу 60% офицеров были сербы, 8% - черногорцы, 14% - хорваты и 6% все остальные. Массовое увольнение из армии словенцев и жителей больших городов вполне объясняет эту диспропорцию, не зависящую от проводимых «чисток».

Систему этнического «равновесия» в высшем командном составе армии и Генерального штаба ввел в 1982 г. ставший министром обороны хорватский серб адмирал Бранко Мамула, до этого с 1979 г. бывший начальником Генерального штаба. Его усилиями проведено подчинение руководству армии республиканских единиц Территориальной обороны. Под контроль министерства обороны ставилось и производство нового вооружения, что значительно экономило оскудевший бюджет министерства, но вызывало сопротивление республиканских ведомств, особенно в Словении. Претендовало федеральное министерство обороны и на вооружение, хранившееся на складах для единиц ТО Словении. Часть бюджета ЮНА складывалось как раз из экспорта вооружения в страны Третьего мира, за что адмирала Мамулу студенчество окрестило «торговцем смертью».

Но официальные круги Любляны тоже не спешили расставаться с оружием. В Словении был разрешен въезд всех диссидентов, ранее депортированных из страны при власти Тито. В качестве противодействия официальному Белграду словенские журналисты снимали в Косово притеснения, чинимые сербскими властями над «бедными» албанцами. На этих репортажах и создавалось первое европейское общественное мнение, ставшее массовым и вылившееся в дальнейшем в бомбардировки Сербии и создание Гаагского трибунала.

Вообще Словения первая выступила за вывод формирований ЮНА со своей территории. Надо отметить, что Словения была наиболее развитой в экономическом отношении республикой Югославии. Близость Австрии, Венгрии и Италии приносили свои плоды. Уровень жизни словенцев был самым высоким по всем показателям. При только 8% от населения всей Югославии вклад Словении в союзный бюджет составлял 25%. Однако следует помнить, что еще при Тито на ее территорию переводились наиболее эффективные предприятия из Сербии, как например, автозавод «ТАМ», переведенный из Белграда в Марибор.

В 1990 г. сербские и черногорские представители офицерского корпуса армии предприняли реконструкцию СКЮ и организовали партию в партии «Союз коммунистов – движение за Югославию». Но в ряды новой партии вступили только члены офицерского корпуса.

Продвижение Милошевича

Во главе Союза коммунистов Югославии после смерти Тито оставался осторожный, но экономически ориентированный Иван Стамболич. Экономический кризис в стране требовал изменений, как устава самой партии, так и реформы государственного устройства в целом. Предыдущая реформа СКЮ 1974 г. вывела партийные организации Воеводины и Косово на федеральный уровень, что оставило Сербию с одним голосом из восьми при союзном голосовании.

В свои 44 года Милошевич становится лидером коммунистов Белграда в 1985 г. под прямым руководством Стамболича, отношения которых подпадали под характеристику патрон-клиент. Продвижение Милошевича сначала директором фирмы «Тehnogas» (1970-78), затем управляющим «Beobanke» (1978-82) проходило  под контролем и не без участия самого Стамболича. Поэтому выдвижение Милошевича во главу Сербского ЦК партии не было неожиданным. Сам Стамболич с мая 1986 г. становится во главе Сербии. Этот период характерен полной поддержкой Милошевичем взглядов Стамболича, включая и пресечение сербского национализма. Первое, вразрез мнению Стамболича, высказывание Милошевича с поддержкой коммунистов Косова из Косовского Поля, где отпечаталась символическая судьба средневековой Сербии, произнесено 24 апреля 1987 г. Подспудно всплыли публикации в прессе на высказывания во время похорон Александра Ранковича в 1983 г., который жестко держал в узде SDB (госбезопасность Югославии) косовских албанцев.  С 1987 г. Милошевич искусно переориентируется в русло просербской политики, по убеждению или из карьерных соображений «в пику» Стамболичу, неизвестно. С этого времени пресса и телевидение так же быстро переориентировались на единении Сербии и Югославии в целом.

 В декабре президентом Сербии становится бывший начальник Генерального штаба ЮНА генерал-полковник Петар Грачанин.

С 1988 г. в Югославии наступает период митинговой власти. Сербский национализм бьет через край. Стихийные и организованные митинги в Белграде и других крупных городах потрясают страну. Хороший оратор Милошевич в ноябре собирает на митинг около миллиона жителей. Коммунистическая верхушка Воеводины и Косово влились в фарватер политики Милошевича. Теперь вместе с Черногорским мандатом Милошевич обладал четырьмя из восьми голосов в партийном федеральном президиуме.

Конец СКЮ

В конце1988 г. усилиями коммунистов Сербии были поставлены новые лидеры коммунистов в Воеводине и Косово. А в начале будущего года и в Черногории. Пассивные в общем коммунистическом союзе хорватские коммунисты протащили все же инициативу о многопартийности. Этим СКЮ открыл ящик Пандоры, председателем которого был по иронии судьбы хорват Стипе Шувар, занятый призывами к партийной дисциплине Милошевича. Милошевич с коммунистами Сербии предлагает Шувару уйти в отставку.  При этом на пике популярности Слободан Милошевич распространяет свою власть далее партии и становится президентом Сербии с поддержкой 86% населения.

В июне 1989 г. партийное руководство обязали присутствовать на праздновании 600-летия Косовской битвы в Косово. Но единения народа и партии не случилось. Милан Кучан в Словении переименовал партию коммунистов в Партию демократического обновления. Уже в режиме многопартийности там же организовал Демократический союз Словении (ДЕМОС). В одном из дополнений к уставу партии Словении было добавлено, что на выход из СКЮ не требуется согласие других республиканских организаций. 

В качестве последнего гвоздя в гроб СКЮ и отношений с Сербией стало бойкотирование словенских товаров по призыву Социалистического союза Сербии. В ответ на это Словения снизила взнос в федеральный бюджет до 15%, а вклад в Фонд неразвитых регионов стала отправлять напрямую в Приштину, минуя Белград. Новые власти Словении блокируют пограничные переходы и окружают казармы федеральных воинских частей. По решению из Белграда армия оставила территорию Словении. Военный конфликт там не разгорелся в силу достаточно однородного этнического состава населения, более чем 90% которого составляли словенцы.

В Хорватии образуется новая партия Hrvatska demokratska zajednica (HDZ) во главе которой становится Франье Туджман. Бывший партизан и генерал ЮНА на пенсии он дважды сидел в тюрьме за националистические опусы. Но позволение эмигрировать обернулось его поддержкой в среде эмиграции. Опала в коммунистическое время дала ему значительную поддержку на пике протестного голосования в республике. Ощутив свою силу, HDZ организовала экстремистские военизированные формирования, и, при попустительстве властей Хорватии, начала физически выгонять из Далмации сербов. Дело доходило до убийств. Началось давнее противостояние еще со времен Первой Югославии. Пытаясь защитить себя, сербы Краины, создавая отряды самозащиты, мстят местным хорватам, которые здесь в меньшинстве. Сербская Краина с компактно проживающими сербами при моральной поддержке Белграда пытается создать государственную автономию внутри Хорватии. На фоне общего раздрая Туджман становится президентом Хорватии. Причем активные военные действия на ее территории с различной степенью не прекращаются довольно долго.

По иронии судьбы, следующим президентом Хорватии становится Стипе Месич, родственник подполковника Марко Месича, неудачно командовавшего фашистским хорватским полком в Сталинградской битве. Принятая новая конституция Хорватии прокламировала создание государства хорватской нации, без принятия во внимание гражданских прав значительной части постоянно проживающего сербского населения. Правительство Белграда не противилось созданию Хорватского государства, но требовало гарантий сербам на их право самоопределения.

Выборы 1990 г. характерны лавинообразным созданием партий, готовых идти на выборы. Декларировали свое намерение 235 партий. Из всех шести республик в четырех победили антикоммунистические силы, хотя в трех из них, кроме Боснии и Герцеговины, лидерами стали бывшие партийные функционеры СКЮ.

С 1986 г. единственный из бывшего руководства партией Слободан Милошевич во главе с Союзом коммунистов Сербии оставался у власти. Но время требовало перемен. Союз коммунистов переименовали в Социалистическую партию Сербии (СПС), злые языки поговаривают, не без влияния жены Милошевича Мирьяны Маркович, ставшей заместителем председателя. На выборах президента Милошевич победил, собрав 65% голосов. Первым его решением было разрешение МВД создавать Сербскую добровольную гвардию (Srpska dobrovoljačka garda, SDG). Это позволило бывшему сотруднику SDB с европейским криминальным прошлым Желько Ражнатовичу, более известному как Аркан, создать военизированную группировку, названную «Тигры». Их деяния в будущем дадут основу многих уголовных дел за преступления против человечества. Немного позже сам Аркан будет взорван в своем фешенебельном доме в одном из лучших районов Белграда – Дединье.

На ноябрьских выборах в Македонии, наименее радикальной, нежели Словения или Хорватия, участие приняли реконструированные коммунисты, союз левых партий и националистическая коалиция, взявшая довоенное имя террористической организации ВМРО. Но президентом был избран бывший умеренный коммунист Кира Глигоров. Черногорцы были наиболее предсказуемы, и власть в республике получил ставленник Милошевича Момир Булатович.

В августе 1990 г. в Сербской Краине был проведен референдум о суверенитете, положивший начало создания автономии. 30 сентября 1990 г. была провозглашена Сербская Автономная Область Краина (САОК) со столицей в Книне. В феврале 1991 г. САОК объединилась с территориями Северной Далмации и Лики, где большинство населения составляли сербы. Был декларирован и переход из Хорватии в состав Югославии. Но декларация осталась в проекте. Тем не менее, с августа 1991 г. в Краине произошли боевые действия между армиями Югославии и Хорватии. В этот период с территории САОК бежало около 80 тыс. хорватов и мусульман. Но на ее территорию прибыло около 100 тысяч сербов-беженцев из остальной Хорватии, что еще более гомогенизировало население. 19 декабря 1991 г. была образована Республика Сербская Краина c территорией 17 028 км², населением 480 тыс. человек со столицей в Книне. Были эмитированы и собственные деньги.

Попытка объединения Сербской Краины с автономией Боснийских Сербов провалилась из-за сильного международного давления. Возникли сербские анклавы в Западной Славонии и в Восточной Славонии с Бараньей и Сремом. После отвода войск Югославии с территории Хорватии бежало до 250 тыс. сербов.

В январе 1992 г. благодаря международному вмешательству боевые действия прекратились и на территории РСК были размещены силы ООН (UNPROFOR). Остатки сербских анклавов просуществовали в виде автономий под управлением ООН до мирного включения в состав Хорватии в начале 1998 г.

По взаимной договоренности с Евросоюзом югославская армия уступила свои позиции международным миротворческим силам. Большую заслугу в окончании военных действий приписывают Гансу Дитриху Геншеру, который от имени Германии признал Хорватию независимой, вопреки воле Евросоюза и США. Эта акция критиковалась со всех сторон. Но что не вызывает сомнения, то это то, что она привела к кончине СФРЮ, которая уже 27 апреля 1992 г. канула в лету. Эта же дата и является днем образования СРЮ.

Кровавая Босния

В Боснии и Герцеговине ожидалась громкая победа партии, созданной самим Марковичем. Но она с треском провалилась. Места в парламенте поделили мусульманская SDA (Stranka demokratske akcije) под руководством уже знакомого Алии Изетбеговича, хорватская  HDZ (Hrvatska demokratska zajednica) Туджмана, имевшая много приверженцев в Герцеговине, и SDS (Srbska demokratska stranka) сербского националиста Радована Караджича.

Президентом не без труда был избран Алия Изетбегович. После трений между Изетбеговичем и Карджичем, последний вывел свою партию из парламента и переместился в Сербскую Краину, одну из четырех сербских автономий, объявив столицей Банья-Луку. Степень государственности автономии была настолько велика, что Краина изготовила даже свои банкноты и награды.

При поддержке из Белграда Караджич направлял созданные отряды местной милиции для обороны сербов в отдаленных регионах. Степень этой обороны была разной, приведшей впоследствии к скамье международного трибунала и самого Караджича и объявленного ныне в международный розыск командующего Армией боснийских сербов (АБС) Ратко Младича. Конфликт в Боснии и Герцеговине привел к международному вмешательству. 

В центрально-западной Боснии (Посавской Боснийской Краине) в апреле 1991 г. была провозглашена Сербская Автономная Область Боснийская Краина со столицей в Баня-Луке.

В июне 1991 г. было провозглашено, но из-за политических разногласий и давления руководства Сербии не реализовано, объединение в Демократическую Республику Краина Сербской Автономной Области Боснийская Краина и Сербской Автономной Области Краина (в Хорватской Краине).

В восточной (Подринской) Боснии в сентябре 1991 г. были провозглашены Сербская Автономная Область Романия (Пале и восточнее), Сербская Автономная Область Семберия и Майевица (восточная граница с Сербией), а также Сербская Автономная Область Восточная Герцеговина (Требинье). В ноябре образована Сербская Автономная Область Северная Босния (округа Добоя), в январе 1992 г. – Сербская Автономная Область Бирач (округа Власеницы).

В ответ на принятую 15 октября 1991 г. босняками и хорватами без сербов декларацию о суверенитете Боснии и Герцеговины, 24 октября 1991 г была образована Боснийская Сербская Ассамблея всех шести Сербских Автономных Областей восточной Боснии и Герцеговины. На референдуме 9-10 ноября 1991 г. сербы Боснии изъявили желание остаться в составе Югославии.

В начале 1992 г. глава Президиума республиканского парламента босниец Алия Изетбегович потребовал у Белграда признания независимости Боснии и Герцеговины. К этому времени депутаты, представлявшие боснийских сербов, покинули республиканский парламент и 9 января 1992 г. провозгласили создание Республики Сербского народа Боснии и Герцеговины из Боснийской Краины и восточной Боснии. Тогда же боснийские хорваты объявили о создании в западной Герцеговине и центральной Боснии государства Хорватское Содружество Герцег-Босна. 28 февраля 1992 г. была принята Конституция Сербской Республики Боснии и Герцеговины как части Югославии, не имевшей, впрочем, декларированного действия. Боснийские сербы бойкотировали референдум о независимости Боснии и Герцеговины и не признали ее провозглашение в марте 1992 г.  А 7 апреля объявили о независимости Сербской Республики Боснии и Герцеговины. 12 августа 1992 г. название было изменено на Республика Сербская.

Первые официальные контакты по поводу статуса Сербской Краины состоялись в Лиссабоне при посредничестве Жозе Кутилиеро. Но контакты были бесплодны. В Боснии и разгорелась война с массовыми этническими счистками. Там же «засветились» и «тигры» Аркана, вырезав город Биелине 1 апреля 1992 г. В ответ на это Изетбегович вооружил свои отряды «зеленых беретов», созданных еще осенью 1991 г. В конфликт включилась и Хорватия, имевшая уже 40 тысяч солдат HOS (Hrvatska odbrambena snaga, хорватских освободительных сил).

С целью защиты сербов в мятежных республиках ЮНА начала операцию в районе Вуковара. Применялось и тяжелое вооружение. Аналогичные действия начались и в Черногории под Дубровником. Но старая крепость города оказалась мощнее стрелкового вооружения. Собственно говоря, это было наихудшее решение национальной проблемы сербов в отделившихся республиках. Эти действия армии попали во все крупные средства массовой информации, что сразу придало черную окраску всему режиму Милошевича. При этом и в Хорватии, и в Боснии проводилась такая же резня сербов, которая хоть и стала известна европейски наблюдателям, но не вызвала столь широкого резонанса. По оценкам ЦРУ общая численность жертв составила более 200 тысяч. Свыше миллиона жителей Боснии вынуждены были оставить страну, при довоенной численности 4,4 миллиона человек. При этом в мировой и европейской печати основную причину видят в противоправных действиях Сербии, рассматривая мусульманское население в качестве жертвы. Но независимые СМИ приводят и массовые казни мусульманских формирований.

Начиная вооруженные действия, Караджич объявил о шести днях на проведение всей операции. Милошевич, еще считая Боснию частью Югославии, объявил, что остававшиеся на территории Республики формирования югославской армии не покинут ее в течение 5 лет. При этом отдельные сербы и целые отряды из Сербии переправлялись через Дрину на помощь воюющим собратьям. И «тигры» Аркана тогда не рассматривались как простые террористы. Это породило волну насилия по всей территории Боснии и Герцеговины.

Военное министерство Белграда под руководством гражданского министра удержало армию от полномасштабной акции. Признание Боснии и Герцеговины некоторыми государствами в апреле повлекло приказ Милошевича о возвращении в Сербию солдат и офицеров, которые не были рождены в Боснии или Хорватии. Это уменьшило воинские части на 20%. В Сербию было возвращено и оружие. Наличием «вольных» солдат воспользовались мусульманские власти, вооружив некоторые гарнизоны оружием из запасов бывшей территориальной обороны.

В самой Сербской Краине из оставшихся частей ЮНА была сформирована армия боснийских сербов (АБС). Ее командующим и стал уже известный генерал Ратко Младич, прекрасный офицер и тактик, но немилосердно жестокий в этнических читках. АБС настолько почувствовала себя сильной, что направилась на Сараево с целью его захвата. В рядах армии насчитывалось до 80 тысяч солдат. Начался шестинедельный обстрел центра города из артиллерийского оружия, затмивший в сознании европейцев все злодеяния мусульман и хорватских формирований вместе взятых.

Этот же период характеризуется и участием в войне русских добровольцев, в том числе и казаков. Большинство из них попадали в район боевых действий нелегально, но до сих пор официальные сведения о них просто засекречены. Авторы, пользуясь своими связями, восстанавливают, насколько это возможно, степень участия казаков в боях за свободу сербов. К сожалению, есть и погибшие среди российских добровольцев.

На начало 1993 г. АБС контролировала до 60% территории Боснии. Для содержания захваченных солдат мусульманских формирований были созданы концентрационные лагеря, ставшие впоследствии «притчей во языцех» во всех послевоенных следствиях. И это несмотря на то, что их противники имели такие же лагеря, как в Челебиче, например. Избрание на пост премьера Боснии и Герцеговины Хариса Силайджича, совмещавшего и пост министра иностранных дел, дало толчок к наведению некоего порядка. Начались серии переговоров с региональными руководителями, контролировавшими большую часть страны. Герцеговина до сих пор находилась под влиянием прохорватской HDZ и, при условии полной прозрачности границы, представляла определенную опасность. Здесь началось планомерное проведение акций с возвеличиванием фашистской Хорватии, на форме многие открыто носили фашистские и хорватские кресты времен Второй мировой войны. Туджман прокламировал создание Хорватии в рамках бановины 1939 г.

Находившаяся в Сараево миссия UNPROFOR требовала увеличения численности контингента до 23 тысяч солдат к 1994 г. По решению Совета безопасности ООН в точки противостояния были введены миротворческие контингенты многих стран мира. В составе миротворческих сил ООН принимали участие и вооруженные силы Российской Федерации. С 1992 г.  батальоны России входили в состав формирований миссии UNPROFOR. Части российских миротворцев дислоцировались на территории Боснии в Сараево и Тузле, в Восточной Славонии на территории Хорватии. Для личного состава миротворческого контингента в бывшей Югославии министерство обороны России учредило три различных нагрудных знака воздушно-десантного батальона.

План Вэнса-Оуэна о создании конфедерации с десятью кантонами по числу этнических областей сразу был отвергнут Караджичем. Но когда были объявлены карты новых кантонов, активизировались и другие национальные формирования,  в одиночку собираясь устранять им видимые перегибы. Началась новая фаза боевых действий. В это время и был разрушен хорватами знаменитый турецкий мост через Неретву в Мостаре, возведенный еще турками в 1566 г. Генерал Младич выдвинул войска против Сребреницы, бой за которую стал самым злостным военным преступлением. Совбез ООН принял резолюцию о создании защитных зон в Сребренице и еще четырех городках с мусульманским большинством на сербской территории. Но резолюция была хороша только для средств массовой информации. На деле отсутствие достаточного количества войск, распределявших гуманитарную помощь, привело к тому, что они были не в состоянии зачастую защитить даже свои базы, почин был провален. А мусульманские части, в защитных зонах мстя сербам, вырезали все сельское население. Эти факты мало где фигурируют, т.к. происходили в зонах международной ответственности.

Международное давление на Белград и Загреб остановило этническую войну в Боснии и Герцеговине. В марте 1994 г. неутомимый Ричард Холбрук взял бразды правления миротворческим процессом в свои руки. Он совершает челночные переговоры со всеми участниками конфликта.

Под давлением извне, Белград объявляет экономические санкции Сербской Краине. Сама Хорватия двумя крупными войсковыми операциями овладела в мае Западной Славонией и в августе Краиной. Непокоренной осталась только Восточная Славония. Начали операции и АБС Младича. Совет Безопасности (СБ) ООН принял резолюцию №1031 о создании Многонациональных военных сил по выполнению мирного соглашения. Так началась крупнейшая в истории блока совместно с силами быстрого реагирования США операция  «Joint Endeavor» (Объединенное усилие) против армии боснийских сербов. Впервые после Второй мировой войны государство на территории Европы подверглась бомбардировке.

Ноябрьские переговоры на воздушной базе в американском Дейтоне между Холбруком, Милошевичем, Туджманом и Изетбеговичем вылились в мирные соглашения. Но окончательное разделение противоборствующих сторон положено уже в рамках мандата IFOR с вводом 58 тысяч солдат НАТО.

Союзная Республика Югославия

В самой СРЮ на фоне межэтнических конфликтов жизненный уровень начал резко падать. При этом возрастала и коррумпированность чиновников. Даже некоторым министрам было разрешено оставаться директорами крупных предприятий. Большим влиянием на Милошевича пользовалась его жена Мирьяна Маркович, занимавшая видный пост в партии и будучи академиком университета. Финансовые неурядицы в стране не устранил и бывший эмигрант-миллионер из Калифорнии, вернувшийся в Югославию Милан Панич, поставленный Милошевичем председателем правительства. Экономические 60-дневные санкции  ОН тоже внесли свою лепту. На останавливающихся предприятиях правительство решило выплачивать выходное пособие до 80% от заработка, чтобы рабочие уходили с заводов. Инфляция измерялась сотнями процентов. Денежный станок был включен на полную мощность. В 1990-х Югославия стала первой в мире страной, выпустившей банкноту в 50 миллиардов динаров. Милошевич был переизбран на пост президента в 1997 г.

Но за время конфликтов выросло новое поколение политиков. Такими стали бывший журналист Вук Драшкович и лидер Демократической партии Зоран Джинджич. Бойкотирование основными партиями новых выборов дало возможность и Радикальной партии Воислова Шешеля выйти на парламентский уровень. Боснийский серб Шешель, получив парламентскую трибуну, вывел партию на третье место после ДЕПОС и СПС. Его непарламентские выражения снискали популярность в народе. А нынешняя речь уже в Гаагском трибунале стала настолько известна, что ее сербы записывают на свои мобильные телефоны.

Ряд политических ошибок кабинета Милошевича привел к волнениям внутри страны. Одна из них – это неприятие победы политическое объединения «Заjедно» (Вместе) на выборах практически во всех крупных городах. Комиссия объявила выборы недействительными и назначила новые. При этом в региональные комиссии были срочно включены лояльные СПС люди. Тогда коалиция «Заjедно» вывела на улицу студентов. Собственно, все было наоборот. Но результат был получен. На улицу вышло студенчество. И, что бы ни упустить момент, коалиционеры возглавили спонтанное движение. Полиция была не в силах противостоять толпе. Оружие против мирного населения не применялось. Был составлен слоган: «Смейся Сербия, ты на скрытой камере». Имя Слободана Милошевича тоже обыграли: «Слобо-Да или Слобо-Не». «Слобо» – сокращенное имя Слободан и часть слова «слобода» (свобода). 

В конце 1997 г. «Группа 17-и», при участии будущего управляющего Народного банка Югославии Младана Динкича, предложила новую экономическую реформу. Она была вполне приемлема, но принята не была – время было упущено. Милошевич выбрал вечный исторический план сербов, применявшийся в истории Сербии неоднократно, – силу противовесов. Была заменена группа советников. Из их состава была выведена даже его жена. В управление Белградом и крупными городами введены представители партии коалиции «Заjедно». Но их лидеры, ворвавшись в большую политику на волне протестного популизма, практически не имели определенной политической или экономической платформы. По истечению короткого времени начались распри меду двумя оппозиционными лидерами – Драшковичем и Джинджичем.

Клин в государственную машину СРЮ неожиданно вбила Черногория. Ставленник Момира Булатовича молодой представитель Черногории в Союзной скупщине Мило Джуканович был не согласен с международным эмбарго, считая распространение его действия только на Сербию. Имея выход к морю, Черногория претендовала на некоторое преимущество и начала дистанцироваться от Сербии. Близость Италии подвигло некоторые компании Черногории на нелегальные экономические операции.

Первыми политическими шагами стало проведение критических телепередач в Черногории. Далее Джуканович образовал оппозицию внутри Союзной скупщины. Власти Черногории уже разработали и свою собственную наградную систему, хотя черногорцы по-прежнему награждались орденами и медалями СРЮ. На выборах в Подгорице, подтасовав результаты первого круга, победил Булатович. Но во втором круге верх взял Джуканович. В мае 1998 г. на парламентских выборах партия Джукановича уже доминировала и в республиканском парламенте, что позволило им проводить националистическую политику.

Синдром Косово

Политика официального Белграда Милошевича в отношении Косово не отличалась особым разнообразием. На протяжении веков сербы доминировали во всех областях жизни на этих территориях и несколько принижали представителей других национальностей. Политику умиротворения или «Братство и Единство» проводил только Иосип Броз Тито. Это его стараниями на территорию нынешнего Косово были компактно переселены часть нищих албанцев в благодарность за общую борьбу с фашизмом. Собственно ситуация в самом Косово после Дейтонских соглашений по мнению многочисленных международных наблюдателей напоминала точку воспламенения всей Югославии. Но, на различного уровня выборах, политики постоянно пытались разыграть Косовскую карту.

В 1988 г. руководство Союза коммунистов Косово входит в оппозицию Милошевичу, в связи с политическими переменами, направленными на снижение степени автономии края. Тогда состоялись массовые акции протеста против официального Белграда и в поддержку председателя СК Косово Азема Власи, с мая 1986 г. являвшегося председателем СКК. Пик противостояния пришелся на февраль 1989 г., когда смена албанцев рудника Стари Трг не вышла из шахты и забаррикадировала вход. Руководство Словении оказало поддержку забастовщикам, вызвав волны гнева по всей Сербии. Более миллиона граждан Белграда на митинге 28 февраля потребовали изоляции Власи и соратников. В начале марта полиция подавила протесты албанцев и арестовала Власи. На свободу он вышел в 1990 г.

При этом сама политическая жизнь в Косово проходила незаметно. Самым видным политиком неожиданно стал ранее малоизвестный Ибрагим Ругова, критик литературы по профессии, ставший во главе Союза писателей Косово, после выхода из него сербов. Получивший образование в Париже, хороший оратор, он стал лидером Демократического союза Косова (ДСК), как альтернативы СКЮ. Помимо ДСК в Косово были организованы еще несколько менее известных партий. Но Ругова стал официальным рупором Косово на переговорах с иностранными делегациями, активно отвергая всякую возможность переговоров с официальным Белградом. Политическое устройство Косово в качестве республики в составе Сербии тоже было отвергнуто.

5 июля 1990 г. Белград вводит чрезвычайное положение на территории края. С государственных постов были уволены 115 тысяч сотрудников-албанцев из 170 тысяч. Были потеряны вклады на счетах в Косовском банке, объявленным обанкротившимся. Была закрыта местная газета на албанском языке «Rilindija».

В середине 90-х гг. группа молодых косоваров албанского происхождения, получая помощь из-за границы, организуют Освободительную армию Косова (ОАК), международно печально известную УЧК. Костяк составили ветераны войны из Боснии. Поговаривают о международном происхождении самой армии, по крайней мере, форма и вооружение были вполне современные, а не доставшиеся от дедушек с турецкой войны. Этот период совпал с развалом финансовых пирамид и коллапсом строя в самой Албании, оружие с военных складов которой хлынуло на черный рынок.

Начинается период ползучей террористической деятельности по отношению к неалбанскому населению в Косово. Это сравнимо с действиями Ирландской республиканской армии в Северной Ирландии, увеличенного масштаба. ОАКовцы убивают сербских жителей и местных партийных функционеров, поджигают дома, изгоняют целые села. В Сербию потянулся новый поток беженцев. По неофициальным подсчетам в Косово осталось до 10% неалбанского населения. Начиналась новая этническая война.

Официальный Белград в 1998 г. направляет в Косово 80-тысячный отряд полиции с целью наведения конституционного порядка. 

Отряд спецназа сербов проникает в Дреницу и ликвидирует лидеров армии. Уже начали бежать и албанцы. В самом Белграде полиция тоже начала применять физические меры устрашения, в ответ на демонстрации. Закрыты несколько газет и независимых телестудий.

Весной 1999 г. в Югославии началась война на два фронта. С одной стороны, не прекращающиеся и все более дерзкие рейды ОВК, и с другой – агрессия НАТО.

Переговоры в Рамбуйе проходили с 6 февраля по 19 марта 1999 г. и не дали весомого результата. Госсекретарь США Мадлен Олбрайт не преуспела в роли голубя мира. Собственно, все высокие договаривающиеся стороны и не имели общих точек соприкосновения. Все бескомпромиссно преследовали только свои цели. Косовары невнятно твердили о независимости. Милошевич рассчитывал, что внешняя агрессия повысит его рейтинг и мобилизует общество вокруг власти.

А американцы считали, что несколько дней бомбардировок приблизят решение. Заодно и оружие списать в боевых действиях. С 24 марта по 10 июня 1999 г. авиация США проводила бомбардировку европейского государства – Союзной Республики Югославия. Эта агрессия проходила в рамках операции союзных сил (Operation Allied Force) или по американским кодам «Милосердный ангел» (Operation Noble Anvil). Причем без окончательного одобрения Совета Безопасности ООН. Да и Россия ограничилась только нотой протеста, не использовала право «вето». Это была заключительная фаза военных действий по защите косовских албанцев. И вторая бомбардировка территории Югославии после Второй мировой войны. Первое применение авиации в военных целях случилось в 1995 г. при подавлении боснийских сербов. Поводом для начала бомбардировок послужил инцидент в селе Рачку, а фактической причиной – отказ югославской делегации от подписи ущемляющих документов во французском Рамбуйе. Воздушное нападение началось с подавления военных объектов управления и аэродромов. Была разрушена телевизионная башня на горе Авала. Позднее акция была расширена на промышленные и гражданские объекты. За 78 дней непрерывных бомбежек была разрушена система управления армией, гражданская инфраструктура, мосты, железнодорожные узлы и связь. Пострадали школы, архитектурные и исторические памятники, церкви, монастыри. Число жертв официально не сообщалась. По сербским источникам число погибших считается до 2,5 тысяч, раненных – 5 тысяч. 

По достигнутому 10 июня соглашению Югославия вывела свои армейские и полицейские части из Косово. С ними вынуждено ушли до 200 тысяч сербов и других неалбанских местных жителей. Началась новая серия Кумановских переговоров с Марти Ахтисаари в качестве посредника. С 1999 г. и российские солдаты участвуют в миротворческих операциях в Косово, после прошумевшего на весь мир марш-броска, в составе войск KFOR и миротворческой миссии UNMIK.

По знаменитой резолюции Совбеза №1244 Косово юридически еще входило в Югославию, но на деле власть там осуществлялась албанской армией ОАК под присмотром международных сил KFOR и миссии UNMIK. По выходу сербов в Косово возвратились до миллиона албанцев из Албании и Македонии. С ними вошла и ОАК, в одночасье ставшая легальной армией новой республики. А ее командующий – будущим премьер-министром.

17 февраля 2008 г. косовские албанцы провозгласили независимость от Сербии. По политическим мотивам независимое Косово признано некоторыми государствами-участниками миротворческих операций во главе со США. Причем сами косовары называют край с буквой «а» на конце: «Косова», а сербы – «Косово». 

5 октября 2000 г. Милошевич вынужден был уйти от власти.

На выборах президента Югославии 24 сентября 2000 г. как кандидат коалиции «Демократическая оппозиция Сербии» (ДОС) победил Воислав Коштуница. Он пришел к власти после массовых беспорядков, организованных его сторонниками, которые захватили контроль над Белградом, причем и армия отказалась поддержать Милошевича. Это время получило название «цветная революция» №1. Название стало общеизвестным и вошло в обиход при смене власти в республиках бывшего СССР и Восточной Европы. Многие СМИ назвали эти события «Бульдозерной революцией». Первоначально избирательная комиссия под влиянием Милошевича настаивала на проведении второго тура выборов, утверждая, что Коштуница получил в первом туре лишь 48,96 % голосов. Однако после «цветной революции» федеральный конституционный суд принял решение о внесении изменений в протокол выборов и, таким образом, Коштуница, набрав 50,2 % голосов, стал президентом. В качестве президента был сторонником европейской интеграции страны, негативно относился к выходу Черногории из состава Югославии и возможности провозглашения независимости Косово. Во время его пребывания на посту президента Слободан Милошевич был выдан Гаагскому трибуналу. Пост президента Югославии Коштуница покинул в феврале 2003 г., в связи с решением о прекращении существования Югославии и формировании Содружества Сербии и Черногории.

«ПЕСНЯ КАЗАЧКИ» ПЕТРА ЕРШОВА:

ФОЛЬКЛОРНАЯ ТРАДИЦИЯ И АВТОРСКИЙ ТЕКСТ

ЕВСЕЕВ В.Н.  
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Фольклор, в частности казачий, всегда играл и играет сейчас существенную роль в жизни общества. К фольклорной традиции обращались русские писатели, композиторы, живописцы, в настоящее время возрождение традиций приводит к тому, что фольклор начинает жить «сценической жизнью», нередко в стилизованном (в лучшем случае) или искаженном виде в сценическом репертуаре ансамблей и исполнителей. Поэтому сейчас особенно остро встает вопрос о том, насколько органично осваивается фольклорная традиция на сцене или в авторском творчестве, опирающемся на фольклорную традицию. Примером органичного освоения казачьего фольклора, на наш взгляд, является литературное  творчество Петра Ершова, особенно в сравнении с некоторыми образцами современного авторского творчества, направленного на оживление казачьего фольклора в песне, призванной звучать и на сцене.

«Песня казачки» Петра Павловича Ершова (1815-1869) вошла в состав опубликованной поэтом поэмы «Сибирский казак» в 1835 году в журнале «Библиотека для чтения» (первая часть появилась в восьмом томе, вторая – в десятом томе). Поэма имела подзаголовок – «Старинная быль». На 1830-е годы приходится повышенный интерес Петра Ершова к фольклору, к национально-исторической тематике; тенденция, характерная для русской литературы первой половины XIX века. В это десятилетие созданы литературная сказка «Конек-Горбунок» (1834), поэма «Сузге» (1837), написаны стихотворения с опорой на фольклор, в том числе и «Песня казака», вероятно, по времени создания предшествовавшая поэме «Сибирский казак». Очевидно, что молодой Ершов был хорошо знаком с историей и бытом сибирского казачества, с устно-поэтическими казачьими традициями. Детство и отрочество Петра Ершова (сына Павла Афанасьевича Ершова, происхождением из унтер-офицерских детей, земского частного комиссара, служившего в ряде городов Западной Сибири) прошло в окружении народного слова и служилой среды, как говорили тогда, «бывалых людей». Не лишним будет упомянуть и тот факт, что Петр Ершов до переезда в Тобольск (в связи с поступлением в гимназию) отроческие годы провел в Березове. Березов в то время – северный городок с казачьей командой, это один из значительных центров казачьих традиций в Западной Сибири, здесь бережно хранились знамена и другие реликвии Ермаковой дружины, предания и легенды о героических деяниях казачества. Важно подчеркнуть, что знакомство Петра Ершова с историей, бытом, культурой казачества могло носить не только книжный или какой-либо учебный (гимназический, университетский) характер, но и питалось живым общением с народной и казачьей средой, впечатлениями детства и отрочества, когда культурообразующую роль интенсивно играет устная народная словесность.

«Песня казачки» выполняет в поэме определенную сюжетную функцию: казачка ждет мужа, ушедшего в военный поход в далекую киргиз-кайсацкую степь, страдающая в разлуке, она исполняет песню о «голубке», который отправляется в далекий край за вестью о любимом муже. Вместе с тем «Песня казачки» вполне самостоятельное и завершенное в жанровом и содержательном отношении литературное произведение, где пересекаются и синтезируются фольклорные и собственно литературные традиции. Прежде чем прокомментировать, в чем, собственно, проявляются эти традиции, приведем ершовский текст «Песни казачки» полностью:

Полетай, мой голубочек,

Полетай, мой сизокрылый,

Через степи, через горы,

Через темные дубровы!

Отыщи, мой голубочек,

Отыщи, мой сизокрылый,

Мою душу, мое сердце,

Моего милова друга!

Опустись, мой голубочек,

Опустись, мой сизокрылый,

Легким перышком ко другу,

На его правую руку!

Проворкуй, мой голубочек,

Проворкуй, мой сизокрылый,

Моему милому другу

О моей тоске-кручине!

Ты лети, мой голубочек,

От восхода до заката,

Отдыхай, мой сизокрылый,

Ты во время темной ночи!

Если на небо порою

Набежит налётна тучка,

Ты сокройся, голубочек,

Под кусток частой, под ветку!

Если коршун – хищна птица –

Над тобой распустит когти,

Ты запрячься, сизокрылый,

Под навес крутой, под кровлю!

Ты скажи мне, голубочек,

Что увидел мое сердце!

Ты поведай, сизокрылый,

Что здоров мой ненаглядный!

Я за весточку любую

Накормлю тебя пшеничкой,

Я за радостну такую

Напою сытой медвяной.

Я прижму к ретиву сердцу,

Сладко, сладко поцелую,

Обвяжу твою головку

Дорогою алой лентой [1, с. 120-121].

Русские женщины, казачки, отправлявшие своих отцов, мужей, сыновей и любимых на поле брани, в военный поход, с замиранием сердца ждали от них весточки и питали надежду, что они вернутся домой невредимыми или живыми, изливали свои чувства в песне. Таких песен в  казачьем и крестьянском репертуаре собирателями фольклора зафиксировано множество, общая же жизненная ситуация песен – это ожидание женщиной (девушкой, матерью, женой) мужчины, который находится где-то в далеком краю – на грани жизни и смерти. Предельным выражением этого ожидания является жанр причитания (плача). Вот так, к примеру, звучал «Плач об ушедших в солдаты», записанный от Е. Денисовой в Новгородской губернии и приведенный в работе А. Суворовского «Вопли Новгородской губернии» (Этнографическое обозрение, 1907, № 3, с. 93):

Уж вы большие птички, не маленькие!

Уж вы слетите, серенькие пташечки –

У вас маленькие легонькие крылышки, –

Уж на чужую вы красну сторонушку,

Во неверную земелюшку,

На восход красного солнышка!

Уж вы слетите, серые пташечки!

Вы снесите-ка, письмо-грамоту

Вы удалым нашим головушкам! [6, с. 417].

Женские чувства в причете отлились в предельное выражение ожидания-прощания постольку, поскольку далекая и опасная сторона трактуется буквально как «иной» мир – как мир смерти и мир, противостоящий православному «космосу» русской жизни:

Они не слышат там и не звона-то колокольного,

И питья-то не пьют церковного… [6, с. 417].

В песне же преимущественно выражается не чувство прощания, а надежда на благополучное возвращение мужчины. И данной традиции Ершов точно следует: в «Песне казачки» выражена именно надежда на возвращение казака, хотя, по сюжету поэмы «Сибирский казак», молодая женщина, исполнившая песню надежды, уже назавтра (в следующем эпизоде поэмы) узнает от вернувшихся из похода воинов, что ее муж погиб в далекой степи.

Так как мужчина находится в далеком краю, в крестьянской и казачьей песне традиционно позиционировался образ громадного расстояния-препятствия, отделяющего ушедшего в поход мужчину и ожидающую его женщину. Желание получить весточку, желание общения с любимым человеком мыслится как преодоление этого расстояния-препятствия, символизирующего разлуку сердец, при этом само преодоление символически предстает как полет птицы, покоряющей большие пространства, птицы как своего рода «посредника» между двумя сердцами-душами: «Полетай, мой голубочек, / Полетай, мой сизокрылый, / Через степи, через горы, / Через темные дубровы! // Отыщи, мой голубочек, / Отыщи, мой сизокрылый, / Мою душу, мое сердце, / Моего милова друга!»

Петру Ершову как автору «Песни казачки» свойственны достаточно органичные восприятие и реализация поэтики народной песни в литературном произведении. В «Песне казачки» молодой поэт опосредованно использует характерный для народной песни прием психологического параллелизма (термин А.Н. Веселовского); художественная специфика психологического параллелизма проявлялась в проведении аналогии между лирическим героем (субъектом) песни, его чувствами и образами-символами, взятыми как бы из самой природы. Последовательность применения психологического параллелизма в народной лирике обеспечивалась сочетанием природных, символических картин и «картин-образов из человеческой жизни», символическая часть способствовала «эмоциональной выразительности» человеческих чувств, выраженных в песне [см.: 4, с. 40]. Психологический параллелизм (не смешивать с композиционным параллелизмом) в ряде случаев мог носить скрытый характер. Душа человека и, следовательно, комплекс его чувств, переживаний, эмоций уподоблялись (не в древней анимистической традиции, а уже символически) природным образам и стихиям – в образе птицы, ветра и т.п. Образ «сизокрылого голубка» восходит, безусловно, к поэтической образности народной лирики, в которой были «еще… сильны традиции антропоморфизма», но образы уже имели условно-поэтическое, символическое значение [4, с. 32]. Мужчина в народной лирике символически изображался соколом, голубем, а женщина – белой лебедушкой, сизой голубкой и проч.

Отправляя голубка в далекий путь, казачка по сути (действует принцип переноса явлений природного мира на человеческий и наоборот) отправляет в далекий путь к любимому человеку свою душу: «Опустись, мой голубочек, / Опустись, мой сизокрылый, / Легким перышком ко другу, / На его правую руку! // Проворкуй, мой голубочек, / Проворкуй, мой сизокрылый, / Моему милому другу / О моей тоске-кручине!» Голубь здесь олицетворяет и душу, и посредника-вестника. Авторская интерпретация традиционного образа состоит в том, что вначале голубь в «Песне казачки» олицетворяет собой изливающую свою душу казачку, вернувшийся же из далекого странствия голубь скорее выступает символом души мужа-казака: «Я прижму к ретиву сердцу, /  Сладко, сладко поцелую, /  Обвяжу твою головку /  Дорогою алой лентой».

Исследователи народной поэзии констатируют, что «народная лирика более сюжетна, чем лирика литературная» [4, с. 44]. «По мнению В.Я. Проппа, – напоминает Э.Ф. Шафранская, – русская фольклорная лирическая песня всегда может быть пересказана прозой, т.е. она всегда до некоторой степени сюжетна: в ней всегда говорится о каких-то событиях или обрисовывается некоторая ситуация…» [7, с. 215-216]. Однако народная песня отмечена своеобразной «лирической повествовательностью». Повествовательность песни выполняет не эпические, а именно лирические функции: специфическая сюжетность песни – это «повод для выражения чувств и мыслей». Поэтому в народной песне, уточняет С.Г. Лазутин, символические образы, сравнения выполняют не изобразительную, а выразительную функцию – эмоционально-оценочную, для выражения переживаний [4, с. 44-47].

Сюжетно-повествовательное начало «Песни казачки», на наш взгляд, даже несколько подчеркнуто Петром Ершовым – в сравнении с фольклорной песней, что указывает и на фольклорную традицию, и на авторские особенности песенного текста в составе поэмы, т.е. в художественно-эстетической природе литературного произведения с эпической основой. Вначале казачка «обряжает» голубка в дальнюю дорогу, дает ему наказы и советы. Затем изображается трудный путь-полет птицы-вестника (изображается именно событийно и предметно, а не только выражается через призму чувств казачки): «Ты лети, мой голубочек, / От восхода до заката, / Отдыхай, мой сизокрылый, / Ты во время темной ночи! // Если на небо порою / Набежит налётна тучка, / Ты сокройся, голубочек, / Под кусток частой, под ветку! // Если коршун – хищна птица – / Над тобой распустит когти, / Ты запрячься, сизокрылый, / Под навес крутой, под кровлю!» Возвращение птицы-посредника также сопровождается ритуалом встречи (птицу кормят и обряжают): «Я за весточку любую / Накормлю тебя пшеничкой, / Я за радостну такую / Напою сытой медвяной. // Я прижму к ретиву сердцу, / Сладко, сладко поцелую, / Обвяжу твою головку / Дорогою алой лентой». Изобразительный, повествовательно-событийный ряд здесь органично синтезируется с системой средств выражения чувств казачки. Вероятно, повествовательность в «Песне казачки» повышена постольку, поскольку согласуется с эпической основой и сюжетом поэмы «Сибирский казак»: ведь жена-казачка повторит весь трудный путь птицы в далекую сторону, но это уже будет путь (в соответствии с романтико-мистической основой сюжета поэмы) в царство смерти, куда ее увлекает вернувшийся с того света муж-мертвец.

В качестве жанрового произведения «Песня казачки» отличается органичным использованием традиционной поэтики русской фольклорной песни. В области композиционной организации Ершовым развивается принцип ассоциативно-поэтической связи образов и принцип последовательности картин в повествовательной структуре произведения. Напомним, что в народной песне, по наблюдениям С.Г. Лазутина, отдельные образы или картины или связаны повествовательностью, или «цепочно», при этом «каждый последующий образ картины является продолжением и конкретизацией, поэтическим развитием предшествующего ему образа» [4, с. 41]. Повествовательно-композиционным стержнем «Песни казачки» является символико-лирический рассказ о трудном пути-полете птицы-вестника (посредника), соединяющим две души. Ершов творчески использует весь поэтический арсенал народной песни. «Песне казачки» свойственно уместное количество повторов, порождающих такие явления, как композиционный, синтаксический параллелизм (параллельные синтаксические конструкции). Это применение и традиционной образности, и поэтического синтаксиса, и морфологических средств народной поэзии. Например, это постоянные эпитеты («темные дубровы», «милова друга», «темной ночи», «ретиву сердцу»), постпозитивное употребление эпитетов («кусток частой», «навес крутой», «сытой медвяной»), уменьшительно-ласкательные суффиксы («голубочек», «легким перышком», «тучка», «весточку», «пшеничкой»).

Талант Петра Ершова при создании «Песни казачки» вновь «попал в народную жилку» (так высказался сам поэт о причинах необычайного успеха литературной сказки «Конек-Горбунок»): образность, композиционные решения, стилистика его произведения, вбирающего в себя поэтические ресурсы фольклорной традиции, могут быть признаны безупречными и органичными.

Вот эту необходимую органичность при обращении к фольклору не всегда находим в авторском творчестве, направленным на создание песен для исполнения на современной сцене. На одном из электронных сайтов (г. Орел) в разделе «Шансон, авторская песня» представлена еще одна «Песня казачки» [см.: 3]. Авторские права на данную «Песню казачки» принадлежат Наталье Куприяновой, исполняет песню дуэт «ПАРА ЛЕЛЬ»; участниц дуэта называют также «Орловскими казачками». В песне поется о том, как казачка отправляет свою душу к мужу, туда, где он исполняет ратное дело: «Уж ты, молодка душа, / Ты далеко полети. / По ветру да не спеша / Песню казачки неси. // В дали, где степи в огне, / В дыме не видно ни зги, / Мужа живого ты мне / Там на войне отыщи». В целом всё правильно, создателем «авторской песни» берется традиционная фольклорная основа (ситуация) и в целом же верно развертывается в образно-композиционной системе. Но вместе с тем обращают на себя стилистические шероховатости: «По ветру да не спеша / Песню казачки неси», «Коли в дороге в пути – / Звездочкой путь освети. / Коли не дышит в крови – / Слезкой моей исцели…». Душа здесь как бы предстает в своем «чистом виде», а не в традиционно антропоморфном символе (одно из условий поэтичности народной песни, которая порождается системой переносов), не в образе ветра, птицы, а ветер в поэтическом (авторском) тексте утратил всякую образность, превратившись в своего рода «транспортное средство» для полета «молодки души». Во второй половине XIX века поэтическая система народных песен под влиянием города, мещанской среды начинает изменяться – в словаре, в эстетических нормах, в фольклорную песню под прессом мещанских песен проникает мелодраматизм [см. об этом: 4, с. 79, 113]. Попасть «в тон» народной песне не легко, необходимо не только знать специфику ее поэтики, но и уметь бережно и уместно переносить в литературный или словесно-музыкальный текст традиционные образы и приемы. Уменьшительно-ласкательные слова вроде «слёзки» в тексте песни с драматическим содержанием неуместны, они снимают эмоциональную напряженность.

Исследователи казачьего песенного фольклора разделили его на песни (и жанры) «внутреннего» быта и песни «внешнего» быта: к первым безусловно относятся женские песни, рассказывающие о переживаниях казачки, быт и судьба которой предполагала напряженное и страдательное ожидание благополучного возвращения в семью казака – мужа-воина. Так же безусловно к песням внешнего быта можно отнести казачьи походные песни, прославляющие ратные дела казачества. Если первые песни звучали, фигурально говоря, в минорной тональности, выражали «тоску-кручину» женщины (заметим, о «тоске-кручине» и поется в «Песне казачки» Петра Ершова), то вторые песни (особенно походные) звучали всегда мажорно, бодро, так как были призваны вселять бодрый дух в казака и прославлять героическое начало в военной истории казачества. Отличалось их содержание, оно соответствовало хотя и взаимосвязанным, но все же разным сторонам казачьей жизни – мирной и военной, женской и мужской доле, разной была и поэтика, и ритмика. Петр Ершов строго следует двум этим жанровым традициям, не смешивает их и, более того, не синтезирует в одном произведении. Он создает «Песню казачки», с одной стороны, а отдельно, до создания поэмы «Сибирский казак», напишет «Песню казака», воспроизводящую традиции казачьей походной песни:

Даша милая, прости:

Нам велят в поход идти.

Позабыли турки раны,

Зашумели бусурманы.

Надо дерзких приунять,

В чистом поле погулять.

Изготовлен конь мой ратный,

Закален мой меч булатный,

И заточено мое

Неизменное копье.

С быстротою хищной птицы

Полечу я до границы;

Черным усом поведу

Бусурманам на беду… и т.д. [1, с. 241-242].

Песня походного типа выражает бодрый дух казака, и поется она бодро. А песня казачки выражала спектр переживаний женщины в состоянии ожидания. В подобном различии воплощалась сама действительность казачьей жизни, ее разные стороны, ее правда и идеалы… В современной «Песне казачки» изображается сильная духом и деятельная казачка, под стать мужу-казаку; символ этой силы – «молодка душа», летящая на поле брани: «Пулю шальную поймай, / Сердцем моим заслони! / Всю мою силу отдай / И от беды сохрани». Песня в целом звучит бодро и оптимистично, но переживания из текста вытесняются, несмотря на позиционирование мира мужа как «мглы», мира в состоянии войны. Композиционная структура песни оказывается диалогичной, на голос ждущей женщины откликается голос мужа, звучащий по-походному, бодро и оптимистично: «Толи шуршанье листвы, / Толи приснилось во сне, / Мужнину песню вдали / Слышит казачка во мгле: // “Соколом я обернусь, / К дому дорогу найду! / Скоро к тебе я вернусь, / Слезки твои оботру!”» Содержание песни «мажорное», здесь мы и находим объяснение, почему в современной песне нет места «слезам»: уменьшительно-ласкательные «слёзки» сигнализируют об эмоционально-чувственной неполноте переживаний, об их нивелировании в авторской песне. К сожалению, это один из признаков современной авторской песни, звучащей со сцены (рассчитанной на невзыскательный вкус «публики», потребляющей для удовольствия и не желающей себя тратить эмоционально), не настоящей песенной лирики, а «шансона», который камуфлируется в одежды фольклора, но фольклора, опять же, не настоящего, а плохо стилизованного.

Музыковеды подчеркивают, что «народная песенная поэзия устроена по иным законам, нежели поэзия литературная»: «Поэтический текст народной песни – это текст поющийся, поэтому его временная (т.е. ритмическая) организация подчиняется законам как стихотворной ритмики, так и ритмики музыкальной» [2, с. 22, 24]. Ведущим началом в традиционной русской народной песне выступала мелодика, фольклорной песне были свойственны «развитая внутрислоговая мелодика», «растягивание стиха», «внутрислоговые распевы», насыщение текста восклицаниями, междометиями, вставными частицами и др. [2, с. 199]. Однако и русская народная песня претерпела эволюцию, она, в частности,  испытала влияние силлабо-тонического стиха, вначале доминировавшего (с XVIII в.) в русской литературной лирике. К середине XIX в., особенно во второй половине столетия, так называемые «песни позднего формирования» (в их числе и в первую очередь – походная песня) все более соответствовали «тонально-гармоническому стилю европейскому»: «Поэтическая организация этих песен, как правило, опирается на стопный рифмованный силлабо-тонический стих», а ритмика напевов носит стопный характер [2, с. 262].

Силлабо-тоническая система стихосложения – один из устойчивых признаков литературной песни, ее авторского происхождения, если говорить о русской литературе Нового времени, свойственна она и ритмическому строю «Песни казачки» П. Ершова. 

«Народный стих – это по преимуществу тактовик», отмечает В.Е. Холшевников, ссылаясь и на наблюдения М.Л. Гаспарова, другого видного специалиста по русскому стихосложению, он добавляет, что в общем свободном ритме тактовика встречались и пятисложники, и пеоны, и хореи, но все же народный песенный стих в ритмической основе оставался тактовиком [5, с. 42]. В результате реформы русского стихосложения в XVIII в. на смену силлабическому книжному стиху пришла силлабо-тоника. Поэты в этом столетии, констатирует исследователь, «обычно выбирали какой-либо один размер и им писали все произведение»; теоретики и поэты «глубже постигнут характер народного стиха только в первой трети XIX в., когда на первый план выдвигается проблема народности и усиливается изучение народной поэзии» [5, с. 42].

В.Е. Холшевников перечислил ведущие признаки стихотворений «напевных» в русской литературе, опыт создания которых был накоплен в предромантический и романтический периоды развития: «Кроме лирической темы – особая композиция. Прежде всего – тенденция к симметричности строфической композиции.., особенно в форме песни, в которой строфа замкнута (в конце стоит точка), каждый стих завершен, переносы отсутствуют, строфа делится на подобные ритмико-интонационные периоды или имеет припев или кольцевое строение. При этом тематическое членение совпадает со строфическим. Так – в песнях всех поэтов от Тредиаковского и Сумарокова до Исаковского и Суркова» [5, с. 35].

В поисках книжного (силлабо-тонического) размера, имитирующего народный стих, в первой половине XIX в. русские поэты признали «универсальным» 4-стопный хорей, преимущественно с парной рифмовкой: «наряду с песнями… им пишут во всех лирических жанрах…» [5, с. 80]. Как это ни парадоксально прозвучит, но «литературность» «Песни казачки» (песни, по утверждению одного из ершововедов, бытовавшей в среде сибирского казачества в начале ХХ в.) и состоит в использовании четырехстопного хорея. В 1830-х гг. 4-стопный хорей как «народный» размер – это уже устойчивая литературная традиция, и именно ей следует автор «Песни казачки»; примечательно, что текст самой поэмы (эпического произведения) он пишет анапестом, а лирический текст – четырехстопным хореем. Используя этот размер, Ершов, следовательно, считала, что он максимально, в том числе и в организации стиха, приближал свое произведение к народной основе – в соответствии, разумеется, с литературным опытом современной ему эпохи. Более того, Петр Ершов большинство своих «фольклорных» произведений и писал четырехстопным хореем. В начале 1830-х гг. это «Песня казака» и «Молодой орел», «Русская песня» в 1835 г; четырехстопный хорей с парной рифмовкой. В это же время песня «Русский штык» – с перекрестной рифмовкой. Безрифменным 4-стопным хореем написана и поэма «Сузге» – по мотивам народных преданий о красавице – жене хана Кучума (1837). 4-стопным хореем написана и песня Луки, с которой начинается действие драматической повести «Фома-кузнец» (1835), но с более оригинальной организацией строфы (АБББ) и с повторяющимся припевом, традиционным для народной песни. Там где содержание стихотворения было ближе к народной основе (теме, жанру), там и избирался Ершовым нередко 4-стопный хорей; это и «Желание любви» – о сердечных страданиях девушки (1838), более того, относящаяся к позднему творчеству Ершова эпиграмма «Не забыта мать Россия…», в которой есть опора на народную образность («Всюду реки медовые // И молочные моря») [1, с. 354].

Современная «Песня казачки», к которой мы обратились выше, написана дактилем, трехсложным размером. Сильные позиции в стихе падают на 1, 4 и 7 слоги, так как сильным (ударным) слогом является и первый, возникает довольно «чеканный» («походный») ритм, скорее бойкий и «мужественный», нежели «женственный».

В «Песне казачки» Петр Ершов использует четырехстопный хорей, но безрифменный, приближая таким образом свое произведение к особенностям народной песни. Текст становится более мелодичным постольку, поскольку первая стопа в стихе, как правило, облегченная, с пропуском ударений (пиррихий). Обязательная сильная позиция – на 3-м слоге, 7-й слог всегда сильный, он константный. Мастерство Петра Ершова опиралось на умение сбалансировать и содержание, и форму произведения в стремлении «попасть в народную жилку».
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МЫ, Ермаки! 
(судьба Федора Степановича Ермакова)

Ермакова Е.Е.

Тюменский государственный университет

г.Тюмень

К сожалению, только в зрелом возрасте начинаешь понимать, насколько интересна и важна для тебя история твоего рода. Бывает и так, что расспросить о своих предках, кроме официальных, а поэтому скупых документов и молчаливых фотографий, уже не у кого.

Историю жизни моего прадеда, Ермакова Федора Степановича, по семейному преданию – сибирского казака, почти не восстановить. Известно только, что по национальности он русский, родился в 1886 году в деревне Костылева Тюменского района Тюменской области. В настоящее время д. Костылева входит в Червишевское муниципальное образование. По данным первой переписи населения от 1623 года на месте современного Червишево и его окрестностей стали появляться казацкие поля для выращивания хлеба [Червишевское муниципальное объединение, URL]. Согласно подворным описям земледельческого населения Тюменского уезда (от 1766 г.), фамилия Ермаковых нами встречена среди крестьян и разночинцев деревни Балдинской (в настоящее время не существует), что в свое время располагалась в этих местах. Так, среди разночинцев упомянуты Тимофей, Федот и Петр Ермаковы, среди крестьян – Алексей и Абрам Ермаковы [Балюк, 2002: с. 162–163]. Возможно, один из этих Ермаковых – предок моего прадеда Федора Степановича. В переписных листах Первой Всеобщей переписи населения Степана Ермакова, который проживал бы в деревне Костылева или Балдина и у которого был бы сын Федор, я не нашла. Возможно, изучение подшивок этих листов требует большей внимательности. Единственным документом, хоть что-то сообщающем о моем прадеде, является справка, направленная мне 12.08.2003 Федеральной службой безопасности Российской Федерации на мой официальный запрос. В ней сообщается о том, что Федор Степанович проходит по уголовному делу № 2107. Чем простой смолокур Тюменского лесхоза мог помешать государству? А тем, чем и многие другие. Федор Степанович арестован 19.10. 1937 органами НКВД, при аресте вещи и ценности не изымались. Да и какие особо там могли быть ценности – в семье росло четверо детей, воспитываемых Федором и его женой Марией (45 лет): сын Иван, 21 год, сын Владимир, 17 лет, сын Николай, 15 лет (мой дед), дочь Александра, 13 лет. Обвинялся он в том, что «являлся членом контрреволюционной белогвардейско-повстанческой организации, систематически проводил к/р агитацию». После ареста власти не медлили: 22.11.1937 Тройка при УНКВД по Омской области приговорила Ф.С. Ермакова по статье 58-2, 7, 11 УК РСФСР к расстрелу. О чем гласят ее подпункты 2, 7 и 11? Читаем: 

«58-2. Вооруженное восстание или вторжение с целью захватить власть: вплоть до смертной казни с конфискацией, включая официальное признание в качестве “врага трудящихся”;

58-7. Подрыв государственной промышленности, транспорта, торговли, денежного обращения или кредитной системы, а равно кооперации, совершенный в контрреволюционных целях путем соответствующего использования государственных учреждений и предприятий, или противодействие их нормальной деятельности, а равно использование государственных учреждений и предприятий или противодействие их деятельности, совершаемое в интересах бывших собственников или заинтересованных капиталистических организаций: наказание аналогично статье 58-2;

58-11. Всякого рода организационная деятельность, направленная к подготовке или совершению предусмотренных в настоящей главе преступлений, приравнивается к совершению таковых и преследуется уголовным кодексом по соответствующим статьям» [Статья 58 Уголовного кодекса РСФСР, URL].

29.11.1937 «приговор приведен к исполнению в г. Тюмени. В материалах архивного уголовного дела данных о месте захоронения нет, однако документально подтверждено, что массовые захоронения в г. Тюмени проводились в западной части старого Затюменского кладбища (район асфальтового завода)» [Ответ ФСБ РФ о деле Ф.С. Ермакова, ЛА]. В настоящее время на этом месте (ул. Полевая. 109) воздвигнут памятник жертвам сталинского режима [Памятники жертвам политических репрессий на территории бывшего СССР, URL] (из Тюменского района здесь захоронено 102 человека). Согласно справке о реабилитации, «постановлением Президиума Тюменского областного суда от 23 марта 1957 года, решение Тройки при УНКВД по Омской области от 22 ноября 1937 года, которым Ермаков Федор Степанович, 1886 года рождения был приговорен по ст. 58-2, 7, 11 УК РСФСР к расстрелу – отменено и дело производством прекращено за отсутствием состава преступления. Ермаков Федор Степанович полностью реабилитирован» [Справка о реабилитации Ф.С. Ермакова, ЛА].

В настоящее время все дети Федора Степановича уже умерли или погибли: один из сыновей погиб на войне, другой умер в юношестве (Иван и Владимир), Александра умерла в 2001 г., Николай – в 2002 г. Жена Федора, Мария, умерла в 1985-м году. Мой дед, Николай Федорович, я помню, гордился тем, что был из казаков. В минуты воспоминаний о своей жизни, о войне восклицал: «Мы, Ермаки!» Однако о своем отце воспоминаний ни мне, ни своей дочери, моей тете, не оставил. Видимо, не заживала семейная рана, ведь наверняка, будучи 15-летним подростком в1937 году, он много чего помнил о Федоре Степановиче.

Сохранилась фотография Федора Степановича Ермакова, где он запечатлен, видимо, вместе со своим сослуживцем в годы Первой мировой войны. На погонах – одна нашивка (что могло бы свидетельствовать о том, что он – приказной казак, если бы мы точно были уверены в сословном происхождении Ф.С. Ермакова).

Вот такова история Федора Степановича Ермакова, о котором сохранилось до обидного мало и вместе с которым в суровые и неправые годы ушло многое, то, чего уже никогда не узнать и не вернуть.
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СОВРЕМЕННЫЕ ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ ИЗУЧЕНИЯ

СИБИРСКОГО КАЗАЧЕСТВА

ЖИГУНОВА М.А.

Омский филиал Института археологии и этнографии СО РАН,

Омский государственный университет им. Ф. М. Достоевского

г. Омск

В настоящее время «казачья» тематика становится все более актуальной. Вопросы происхождения казачества, его функций, национально-культурной идентичности, этимологии и современного толкования самого слова «казак» относятся к дискуссионным и активно обсуждаются не только учеными (историками, философами, социологами, юристами, политологами, психологами), но и широкими кругами общественности как в нашей стране, так и за рубежом [2, с. 7-13; 3, с. 53-56].

Одна из основных проблем, стоящих перед исследователями – это сочетание этнических, социальных, конфессиональных характеристик с многочисленностью и множественностью казачьих войск, разнообразием природно-географических условий их проживания и, соответственно, вариативностью традиционно-бытовой культуры. Так, в начале ХХ в. в России насчитывалось 11 казачьих войск (Амурское, Астраханское, Донское, Забайкальское, Кубанское, Оренбургское, Семиреченское, Сибирское, Терское, Уральское, Уссурийское) и 2 приравненных к ним конных полка (Иркутский и Енисейский), численность населения в которых составляла более 9 млн человек [4, с. 13]. Данные Всероссийской переписи населения 2002 г. зафиксировали факт самоопределения казаков в качестве отдельной национальности (более 140 тысяч человек назвали себя казаками). Интересно, что подобные варианты такой национальной принадлежности встретились практически во всех административно-территориальных единицах Западной и Восточной Сибири. И это неслучайно, поскольку казачество сыграло выдающуюся роль в культурно-хозяйственном освоении сибирского региона. Известный историк Сибирского казачьего войска С.М. Андреев убедительно доказал, что сибирское казачество представляло собой достаточно сложную полиэтническую общность, в состав которой входили не только восточнославянские народы, но и поляки, казахи, татары, калмыки, мордва, чуваши, крещеные башкиры и мещеряки и др. [1, с. 31-41]. 

Начавшийся в России в конце 1980-х - начале 1990-х гг. процесс социально-экономического и политического возрождения казачества актуализировал научные исследования по этой тематике. К концу ХХ в. увеличилось число публикаций, появились коллективные монографические труды, а в начале ХХI в. - первые энциклопедические, обобщающие и учебно-методические работы, в которых освещались различные аспекты истории и культуры казаков. Следует отметить, что в силу различных исторических и социально-политических факторов их историко-культурное наследие изучено крайне недостаточно. В наибольшей степени это касается сибирского казачества [7, с. 103]. 

Статус казачества как особого сословия (имевшего привилегии за несение обязательной службы) советская власть юридически упразднила одним из первых своих Декретов «Об уничтожении сословий и гражданских чинов» от 10 ноября 1917 г. Неоднозначное отношение казачества к советской власти привело к их жесткому противостоянию. «Циркуляр ЦК РКП (б) об отношении к казакам» от 24 января 1919 г. требовал «признать единственно правильным самую беспощадную борьбу со всеми верхами казачества путем поголовного их истребления». В процессах раскулачивания и расказачивания многие из казаков были репрессированы или вынуждены были эмигрировать за рубеж. «За годы репрессий практически был полностью уничтожен и выдворен за пределы страны цвет генофонда большинства наций, населяющих Россию. …Казачество – народная сила, способная к самоорганизации и силовому сопротивлению, – первым подверглось уничтожению. Только по первоначальным предложениям с мест намечалось расстрелять более 70 тыс. человек» [9, с. 5]. В последующие годы в Советском Союзе казаки продолжали считаться «непролетарским элементом» и подвергались ограничению в правах. Так, например, запрет служить в рядах Красной армии был снят лишь в 1936 г., когда были сформированы Донская, Кубанская и Терская казачьи кавалерийские дивизии, отлично проявившие себя в Великой Отечественной войне (но после окончания войны их расформировали). На остальное казачество (в том числе и сибирское) на долгие годы пала непроницаемая тень забвения. 

Возрождение казачества началось с конца 1980-х годов по всей России и приняло организационные формы, когда появились Указы Президента Российской Федерации: «О реабилитации репрессированных народов» (1991 г.), «О реабилитации казачества» (1992 г.) и др. Этот процесс является ярким примером проявления современных трансформаций российского общества, формирования его гражданских институтов. В настоящее время развернувшееся движение за возрождение казачества занимает промежуточное положение между государством и гражданским обществом [8, с. 3.] Возросший общественный интерес к истории и культуре казачества ознаменовался проведением целого ряда научных и научно-практических конференций, появлением новых общественных объединений и фондов, периодических печатных изданий, исследовательских и публицистических работ по «казачьей тематике». 

Так, начиная с 1999 г., издается Всероссийский общественно-политический и историко-литературный журнал «Казаки России», в котором публикуются различные материалы по истории и культуре казачества. Этой проблематике посвящают свои страницы многие периодические издания, в том числе – российский исторический иллюстрированный журнал «Родина», учредителем которого является Правительство РФ и Администрация Президента РФ. Начиная с 2000 г. в Омске проходят Межрегиональные фестивали казачьей культуры «Наследие». В 2004 г. в г. Нефтеюганске Тюменской области в рамках Дней славянской письменности и культуры прошел Первый открытый межрегиональный фестиваль «Сибирь казачья», в 2008 г. в г. Кемерово состоялся фестиваль-конкурс казачьих коллективов среди студентов высших и средних учебных заведений Сибири и Дальнего Востока. 

Первая попытка комплексного освоения современных проблем истории и культуры сибирского казачества была предпринята 17-18 декабря 2002 г. в г. Омске, где состоялась Межрегиональная научно-практическая конференция «Сибирское казачество: прошлое, настоящее, будущее», посвященная 420-летию Сибирского казачьего войска. Основными ее организаторами явились Администрация Омской области, Омский филиал Объединенного института истории, филологии и философии Сибирского отделения РАН, Сибирский филиал Российского института культурологии. Соорганизаторами выступили Омский государственный университет, Омский кадетский корпус, Сибирский народный собор, Сибирское войсковое казачье общество, Сибирское казачье войско Союза казаков России. В научном форуме приняло участие около 300 человек: ученые, краеведы, представители казачьих обществ и администрации, сотрудники архивов, музеев, образовательных и культурных учреждений из Барнаула, Краснодара, Магнитогорска, Москвы, Новосибирска, Омска, Павлодара (Казахстан), Салехарда, Тары (Омская область), Тюмени, Усть-Каменогорска (Казахстан), Челябинска. В обсуждении современных проблем казачества участвовали ученые различных специальностей: философы, историки, юристы, экономисты, политологи, этнографы, культурологи, фольклористы, лингвисты, искусствоведы.

Атаман Союза казаков России А.Г. Мартынов зачитал приказ о награждении орденом Союза казаков России «За службу казачеству» Губернатора Омской области Л.К. Полежаева, Митрополита Омского и Тарского Феодосия, атамана Сибирского казачьего войска Союза казаков России С.М. Толмачева и выполнил эту процедуру вручения. От Управления Президента Российской Федерации по вопросам казачества собравшихся приветствовал В.Б. Кабанов, поздравивший всех с 420-летней годовщиной Сибирского казачьего войска и пожелавший успехов участникам конференции. Затем он выступил с докладом, посвященным проблемам становления современного российского казачества. На конференции работали две секции: «История российского казачества» и «Традиционная культура казаков России», где было заслушано и обсуждено более 30 докладов. На круглом столе развернулась дискуссия по проблемам и перспективам развития сибирского казачества. Материалы конференции были опубликованы отдельным сборником [11].

Эстафету Омска – столицы Сибирского казачества – подхватила Тюмень. В 2009 и 2010 гг. при Институте гуманитарных исследований Тюменского государственного университета были успешно организованы и проведены две научно-практические конференции «Казачество Сибири: от Ермака до наших дней (история, язык, культура)», опубликованы сборники материалов конференции [5, 6]. В рамках работы Второй научно-практической конференции (с международным участием) был проведен Круглый стол «Казачий атаман Ермак и современность». Согласно принятой на этой конференции резолюции началась работа по формированию Координационного Совета по изучению истории и культуры казачества Азиатской России.

Следующий крупный научный форум, посвященный этой проблематике (в котором приняли участие около 300 человек), состоялся в г. Омске 25 февраля 2011 г., где проходила Всероссийская научно-практическая конференция «Сибирское казачество: история и современность». Основными ее организаторами выступили Правительство Омской области, Институт истории Сибирского отделения Российской академии наук, Омский филиал Института археологии и этнографии Сибирского отделения РАН и Омский государственный университет им. Ф.М. Достоевского. На участие в работе конференции поступило более 200 заявок из различных регионов России, а также – Аргентины, Казахстана, Узбекистана. География российских участников была представлена 28 городами (Барнаул, Благовещенск, Владивосток, Исилькуль, Калачинск, Кемерово, Краснодар, Красноярск, Магнитогорск, Москва, Надым, Нижневартовск, Новокузнецк, Новосибирск, Омск, Пермь, Ростов-на-Дону, Салехард, Санкт-Петербург, Сургут, Тара, Тверь, Тобольск, Томск, Тюмень, Уфа, Челябинск, Чита). К началу работы конференции был издан сборник научных трудов, куда вошли статьи ученых из ведущих научных центров по изучению российского казачества [10]. Сборник иллюстрирован историческими фотографиями из архивов и музейных фондов, а также – архива Министерства культуры Омской области и др.

Работа конференции прошла успешно и плодотворно, было заслушано 82 доклада. Кроме пленарных заседаний были организованы работы трех секций. На секции «История и современность казачества в Сибири» (руководитель: д.и.н. С.М. Андреев) – было заслушано 38 докладов, на секции «Военно-патриотическое воспитание: исторический опыт и современное состояние» (руководитель: к.ф.-м.н. А.А. Соловьев) – 14 докладов, на секции «Традиционно-бытовая культура казачества России и проблемы ее возрождения» (руководитель: к.и.н. М.А. Жигунова) – 23 доклада. В обсуждении актуальных проблем истории и современного состояния сибирского казачества приняли участие ученые различных специальностей (философы, историки, археологи, этнографы, юристы, экономисты, политологи, культурологи, филологи, фольклористы), представители органов государственной власти и местного самоуправления, сотрудники архивов, музеев и других образовательных и культурных учреждений, представители муниципальных образований органов власти, журналисты, краеведы, а также – непосредственно представители различных казачьих обществ.

Ведущий научный сотрудник Института гуманитарных исследований ТюмГУ Г.С. Зайцев выступил на секционном заседании с докладом «Координационный совет по историко-культурному наследию казачества Азиатской России: историческая закономерность или вызов времени?». На заключительном пленарном заседании было отмечено, что проведенная на высоком организационном уровне конференция открыла новую страницу в комплексном изучении истории и культуры казачества Сибири. Участниками конференции были приняты следующие РЕШЕНИЯ:

1). Поручить оргкомитету конференции обратиться в Правительство Российской Федерации с предложением проработать вопрос целевого федерального финансирования экспедиционных и исследовательских работ по изучению, сохранению и пропаганде историко-культурного наследия сибирского казачества.

2). Поддержать идею создания Координационного Совета по истории и культуре казачества Азиатской России для объединения усилий ученых, работников культуры и образования, представителей казачьих обществ, с целью создания единого информационного пространства и оказания консультативной поддержки и методических рекомендаций по пропаганде и возрождению лучших казачьих традиций. Принимая во внимание дефицит научных изданий и литературы, посвященных сибирскому казачеству, поручить оргкомитету и Координационному Совету организовать работы по подготовке и изданию «Энциклопедии сибирского казачества».

3). Учитывая необходимость дальнейшей пропаганды историко-культурного наследия казачества, отметить необходимость создания в г. Омске Музея истории и культуры Сибирского казачьего войска.

Участники конференции приняли также решение РЕКОМЕНДОВАТЬ:

- органам государственной власти и казачьим объединениям координировать и консолидировать работы по изучению и пропаганде лучших казачьих традиций совместно с представителями науки, культуры и образования;

- ученым различных специальностей активизировать научные исследования по историческому прошлому и современному состоянию сибирского казачества;

- государственным музеям и архивам расширить свою деятельность по изучению материалов по казачеству и представлению их широкой общественности;

- учреждениям военного образования возрождать воинские традиции казачества в целях военно-патриотического воспитания подрастающего поколения;

- центрам казачьей культуры интенсифицировать работу по сбору и пропаганде культурного наследия сибирских казаков;

- казачьим фольклорным коллективам продолжить работу по сбору и пропаганде казачьего фольклора.

Учитывая необходимость проведения дальнейших работ по изучению и пропаганде истории и культуры сибирских казаков, было принято решение о том, чтобы Всероссийскую научно-практическую конференцию «Сибирское казачество: история и современность» проводить один раз в 5 лет и посвящать юбилейным датам Сибирского казачьего войска.

Современный процесс возрождения сибирского казачества протекает довольно неоднозначно, характеризуется значительным расколом на общественное и реестровое общества, поисками новых форм национально-культурной и социальной идентичности, функциональных ролей. Недостаточная изученность сибирского казачества, нехватка бесспорных доказательств и достаточного количества репрезентативных источников (как по раннему, так и дальнейшим периодам казачьей истории), зачастую излишняя политизированность и мифологизированность привели к обилию различных гипотез и существенно осложняют современное осмысление феномена казачества. Неоднородность социального, этнического и конфессионального состава, большая территориальная разбросанность, разобщенность источников и материалов, исследований российских и зарубежных ученых, недостаток конкретной информации вызывают существенные трудности в исследовании заявленной проблематики. Для дальнейшей разработки этой тематики необходимо проведение комплексных работ по собиранию, изучению и пропаганде историко-культурного наследия российского казачества. Это позволит логически обобщить имеющиеся источники, материалы, научные наработки и перейти к написанию «Энциклопедии сибирского казачества». Необходимость реализации этого историко-культурного проекта не вызывает сомнений и ждет своего воплощения.
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СИБИРСКИЕ ГОРОДОВЫЕ И ПОГРАНИЧНЫЕ КАЗАЧЬИ ПОЛКИ

Зинченко С.Н.

г.Томск 

К началу XIX века вся территория азиатской России была покрыта сетью казачьих поселений. И вся эта территория, во много раз превышающая европейскую часть Империи, называлась Сибирью. До 1917 года ни Дальний Восток, ни Приморье, ни Камчатка с Чукоткой не являлись отдельными географическими понятиями, весь монолит территории за Уралом именовался Сибирью, с дальнейшим делением ее на губернии и составляющие их географические районы, например: Алтай, Якутия и т.д. Казаки жили в городах и близлежащих селах и поселках, основанными их предками еще в XVII веке. Следует отметить, что близлежащими эти поселения были только по сибирским меркам, они могли находиться от города, к которому были приписаны, в десятках верст, а то и более. Вслед за служилыми людьми шли промышленники (профессиональные добытчики пушнины и ценных пород рыбы), затем подтягивались крестьяне и ремесленники. В старых западносибирских городах и сельской местности в итоге растущей колонизации края казаки уже давно к описываемому периоду не являлись основным населением. Подобным образом ситуация менялась и на востоке Сибири. Но значение казачества в Сибири, несмотря на это, не падало, а в пограничных районах и возрастало. Основным контингентом пограничников в азиатской России в XIX веке были казаки. Казаки, оказавшиеся в результате расширения Империи далеко от границ, несли внутреннюю службу. И служба эта была весьма разнообразна и обременительна. Весь XIX век до 1881 года Россия воевала. И немногочисленные регулярные полки Сибири — Тобольский, Томский, Якутский пехотные, Иркутский драгунский (за доблесть в наполеоновских войнах произведен в гусарский) не выходили с европейского театра боевых действий. Вся ответственность за охрану и оборону громадного края и поддержание внутреннего порядка ложилась на казаков, остававшихся единственной военной силой за Уралом. Вот поэтому, в отличие от своих соседей — оренбуржцев, принимавших участие практически во всех войнах Империи и покрывших славой свои знамена, начиная с наполеоновских войн, у казаков Сибири в XIX веке был единственный эпизод их присутствия в Европе — это участие тридцати казаков Сибирского казачьего войска в Болгарском походе 1877-1878 гг.  С 1833 года установлено командирование в Лейб-Гвардию (конкретно в Лейб-Гвардии Конногренадерский полк) тридцати казаков Сибирского линейного войска, находившегося в ведении военного ведомства. Явно эта командировка в век информационного дефицита делалась с ознакомительно-педагогическими целями, нашли бы бравых молодцов и помимо сибирцев.  Расходясь по окончании службы по станицам и поселкам, казаки-гвардейцы рассказывали о столичном житье-бытье, о величии Империи и незыблемости самодержавия, да и сами получали определенное развитие во время службы в гвардии. Командировки эти были отменены в 1882 году, во время военных реформ Александра III. 

Но вот читаем в серьезной и объективной работе следующее: «Они (ЗКВ) (имеется в виду Забайкальское войско — С.З.) участвовали в Восточной (Крымской) войне 1853-1856 гг., русско-турецкой войне 1877-1878 гг., в войне с Китаем 1900-1901 гг., русско-японской войне 1904-1905 гг. и Первой мировой войне 1914-1918 гг.» (А.В. Константинов Н.Н. Константинова «Забайкалье: ступени истории». Новосибирск издательства СО РАН 2010 г. стр. 92). Но ведь Забайкальское войско было создано, как правильно утверждают приведенные выше авторы, в связи с активизацией западных держав в устье Амура (да и, конечно же, как противовес гегемонистским китайским устремлениям на Забайкалье и Приамурье — С.З.) из разрозненных казачьих подразделений и другого МЕСТНОГО контингента в 1851 г. Ведь была же попытка англичан в ту же Крымскую кампанию захватить Камчатку в 1854 году, которая с блеском была отбита горсткой солдат, камчатских казаков и добровольцев. Подобный боевой эпизод произошел в устье Амура в октябре 1855 года. Командированная в 1854 году генерал-губернатором Н.Н. Муравьевым сотня забайкальцев и взвод якутских казаков под началом есаула Пузино за пятнадцать дней боев отбила все попытки захватить залив Де-Кастри, а урядник Тоскин снайперским выстрелом уничтожил командира десанта и стал первым георгиевским кавалером Забайкальского войска (там же стр. 100-101). Хоть не на побережье далекого Крыма, а в устье родного Амура, но забайкальцы все же внесли свой вклад в борьбу с агрессором. Можно представить себе, что если бы не есаул Пузино с сотней героев-казаков, то эта стратегическая территория была бы оторвана от России и, возможно, навсегда. Примеров с Британией много – Гибралтар, Гонконг, Сингапур. Но вот кампания 1877-1878 гг. и Забайкальское войско как-то траекториями не пересекались. И городовые казаки Сибири, и созданный на их базе ряд казачьих войск от Иртыша до Амура, как уже говорилось, предназначены были для службы в азиатской части империи. Но после завоевания Средней Азии в 60-х - 70х годов XIX в., формирования политического союза Антанты в начале XX века, к которой примкнула и Япония, внешнеполитическая обстановка позволила вывести в Первую мировую войну казаков Сибири на европейский и кавказский театр военных действий. И казаки не посрамили чести своих войск и славы предков. Хотя к этому времени, к сожалению,  многие городовые казаки Сибири были расказачены и переведены в податное сословие. Так как же происходило развитие городовых сибирских казаков в XIX веке?

Казачество Сибири, начало которому положил поход казачьей дружины Ермака в 1581 году, формировалось на базе городов-крепостей, основанных казаками и другими служилыми людьми на крутых берегах сибирских рек. В 1596 году была основана Тюмень, в 1597 основан Тобольск, на многие годы ставший столицей Сибири.

И эти два города стали трамплином к освоению Сибири. Сургут, Березово, Тара, Нарым

были основаны в конце XVI века. Основанный в 1604 году Томск послужил базой продвижения на Алтай и в Восточную Сибирь. В первой половине XVII века были основаны Кузнецк, Енисейск, Красноярск, Якутск, а в 1652 году и Иркутск. Перешагнувшие через Байкал казачьи дружины в 1649 году основали Верхнеудинский, а в 1654 году и Нерченский остроги. Кроме этих были основаны и другие городки и укрепления, но, не пыполняя такого стратегического значения, как вышеперечисленные, они либо стали поселками, либо исчезли.  

Кроме службы и освоения территории перед служилыми остро стал вопрос снабжения себя продовольствием. Из-за дальности расстояний, сложности транспортных путей и сезонных особенностей это было весьма сложным делом. Но администрацией было найдено интересное решение — снабжение Сибири хлебом было возложено на самих сибирских казаков. При острогах создавались слободы, население которых занималось хлебопашеством. При продвижении границы зачастую остроги превращались полностью в слободы. Затем части казаков стали давать земельные угодья, разрешалось хлебопашествовать, хлебного жалованья им не платили или платили не полностью. Но служебных обязанностей, тем не менее, с них никто не снимал. С 1640 года появляются беломестные казаки, так назывались служилые, посаженные в Западной Сибири на пашенную землю уже в отрыве от городов, в приграничье. На обзаведение хозяйством им определяются денежные суммы, выдается казенное оружие. Мало того, рядом с ними селятся казенные крестьяне, которых беломестные казаки обязаны защищать. Так впервые в отечественной истории было положено начало казачьей службе за земельные паи, хотя это еще далеко не станично-войсковая система казачьих войск Империи XIX – начала XX веков. Казаки назывались именем города-крепости, к которому были приписаны — тобольские, тюменские, тарские, березовские, сургутские, нарымские, томские, кузнецкие, енисейские, красноярские, якутские, удинские, нерченские и другие. Казаки, проживающие непосредственно в городе, в пригородной ли слободе, либо беломестные составляли единую казачью команду. Большие команды делились на сотни. Сотни делились на полусотни и десятки. Командовали казаками казацкие головы, казачьи сотники конных и пеших сотен, полусотники и десятники. Казачьи команды подчинялись непосредственно главе местной царской администрации. До XVIII века это были разрядные и уездные воеводы, затем на их место пришли губернаторы и уездные начальники. Обязанностей у сибирских казаков, как служебных, так и хозяйственных, было очень много. Они входили непосредственно в городской гарнизон. Несли поочередно караульную службу на городских заставах с сигнальными маяками и караулах на стратегически важных рубежах в нескольких километрах от города (застав было несколько). Уходили в дальние и долгие командировки на степную границу, где несли пограничную службу на дальних заставах и пикетах. Ходили в превентивные походы на немирных степных владык. Вступали в схватку и гонялись за нарушившими границу немирными кочевниками. Разведывали и по возможности описывали новые земли, приводили население к присяге и накладывали на него ясак. На первых порах выступали даже послами в Джунгарию и Китай, затем выступали охраной царских послов. Сопровождали торговые караваны. Получали и транспортировали военные грузы: оружие, снаряжение, боеприпасы. По доставке они же охраняли его на складах. Впоследствии сопровождали почту. Также охраняли продуктовые склады, арестантские заведения, этапировали колодников, выполняли полицейские обязанности, в том числе и у коренных сибирских народов и собирали с них ясак. Казаки строили крепостные стены, административные и хозяйственные здания, мосты, речные суда. Прокладка и содержание дорог, гужевая повинность, квартирьерская повинность, заготовка строевого леса, дров, сена — все казак. Как уже выше говорилось, казаки первыми начали сеять хлеб. И зачастую иной казак за годы бессрочной службы умудрялся выполнять по очереди, а иной раз и одновременно, все эти обязанности за годы своей бессрочной службы.

Удаленность от центра, трудность сообщения и контроля со стороны метрополии, бюрократизм и кумовство, а также откровенное равнодушие и пренебрежение к Сибири, отношение к ней как к неравноправному сырьевому и геополитическому придатку (не изжитые и до сих пор) в первые же годы породили хроническое беззаконие, мздоимство, зачастую переходящее в прямой грабеж, невыплаты жалования, откровенное самодурство и другие злоупотребления, невозможные в таком количестве и качестве в европейской части страны. Ответная реакция — жалобы и челобитные, побеги и открытые бунты. Но следует отметить, что российское общество хоть и медленно, но развивалось. Свежую струю в это принесли победа над «Великой» армией Наполеона и европейский поход Русской армии. При формальном переименовании в XVIII веке административно-бюрократического аппарата в громадном Сибирском крае нравы и обычаи, да зачастую и методы управления еще в начале XIX века оставались на уровне века XVII. Начало XIX века характеризуются ростом недовольства и народных волнений в Сибири. Власти понимают срочную необходимость перемен, и в 1821 году в Сибирь на должность генерал-губернатора назначается известный российский реформатор М.М. Сперанский. Сразу же по вступлении в должность Сперанским была проведена глобальная ревизия, которая выявила многочисленные масштабные злоупотребления чиновников всех рангов. И вот уже в 1822 году энергичным генерал-губернатором был издан целый пакет законодательных актов, касающийся всех групп населения Сибири: крестьян, горожан, казаков, ссыльных и коренного населения. Всего Сперанским было создано десять законодательных актов, составивших «Учреждение по управлению сибирских губерний». В их числе был и «Высочайше утвержденный устав о сибирских городовых казаках» от 1 июля 1822 года (ст. стиля). Параграф первый устава гласил, что городовые сибирские казаки принадлежат к составу губернской и окружной полиции и находятся в гражданском управлении. Войсковые же казаки, например, Сибирское линейное казачье войско, подчинялись военному ведомству. Но и те, и эти состояли в одном казачьем сословии. 

Состав сибирских городовых казачьих полков учрежден был следующий. 

В Тобольской губернии учреждалось два казачьих полка. В состав Тобольского казачьего полка обращались русские казачьи команды Тобольской губернии. В состав Сибирского Татарского казачьего полка обращались городовые казачьи татарские команды: Тобольская и Тюменская Тобольской губернии и Томская команда Томской губернии. 

В Томской губернии был образован Томский городовой казачий полк из команд Томской, Кузнецкой и Нарымской.

В Енисейской губернии создается Енисейский городовой казачий полк из Красноярской, Енисейской и Туруханской городовых казачьих команд.

В Иркутской губернии было сформировано два городовых полка: Иркутский и Забайкальский городовые казачьи полки. Точнее, сформирован из команд Верхнеудинской и Нерчинской Забайкальский полк. А Иркутский полк был сформирован решением военного ведомства еще в 1798 году. В Якутской области и Охотском крае образован из Якутской, Охотской и Ижигинской команд Якутский городовой казачий полк. Все городовые полки, включая Якутский, изначально были конными полками. В 1836 году Якутский городовой полк был переведен в разряд пеших. Состав Тобольского полка был шестисотенный, остальные полки были пятисотенными. Правда, встает интересный вопрос для исследователя, насколько Якутский полк был пешим, ведь в Якутии есть местная порода лошадей,  и насколько такие полки, как Тобольский и Красноярский, были конными, если они ко всему прочему смотрели за порядком в таежных и лесотундровых районах Сибири? Ведь в главе X параграфе 104 «Высочайше утвержденного устава о сибирских городовых казаках» говорится: «Якутским, Березовским и Туруханским казакам  позволяется и на службе быть в платье, тамошнему климату свойственном, и носить то, которое они сыздавна приобвыкли, т.е. в парках и проч.». 

Известный писатель и публицист В.Г. Короленко, будучи сосланным в 1881 году в Якутию, наблюдал этих казаков — зимой несли службу на собачьих упряжках, одеты были как местные аборигены, «не были похожи на лихих южных  казаков».

Чины полкового командования были приравнены к чинам гражданского ведомства, и полковые казачьи командиры являлись не офицерами, а чиновниками. В названиях полкового руководства сохранились такие архаичные названия, как полковой атаман и пятидесятник. В Своде законов Российской империи за 1838 год в разделе «Свод учреждений государственных и губернских» на основании Указа от 1 июля (ст. Стиля)  1822 года дано штатное расписание городовых сибирских казачьих полков. В Тобольском городовом казачьем полку это полковой атаман, идущий по 9 классу гражданской шкалы «табеля о рангах», шесть сотников по 12 классу и шесть хорунжих по 14 классу.

Нижних чинов: двадцать урядников-пятидесятников, тридцать три младших урядника, восемь писарей, восемь мастеровых и шестьсот казаков. В остальных сибирских городовых казачьих полках: Сибирском Татарском, Томском, Енисейском, Иркутском, Забайкальском и Якутском штат был одинаков. Это полковой атаман в 9 классе, пять сотников в 12 классе, пять хорунжих в 14 классе, восемнадцать урядников-пятидесятников, двадцать восемь младших урядников, семь писарей, семь мастеровых и пятьсот казаков. И посему возникает вопрос к статье К. Кабдулвахитова  «Мусульманское казачество Сибири», опубликованной в первом сборнике «Казачество Сибири от Ермака до наших дней» за 2009 год. В статье: «В 1852 году в Тобольском конном казачьем полку несли службу 1380 мусульман. Однако уже вскоре, согласно Положению Военного Совета от 6 февраля 1854 года о причислении в период размежевания полковых земельных угодий 5874 ясачных татар в военное сословие, количество мусульманских казачьих селений резко возросло.

В 1855 в Тобольском конном казачьем полку вместе с зачисленными в полк ясачными татарами служило 6247 правоверных — это 33,6 процентов от общего числа военнослужащих. Для сравнения: в Уральском казачьем войске на службе состояло 3407 мусульманина, в Оренбургском 5650, Кавказском линейном — 1959, Донском — 318». 

Ну а теперь об этом по порядку. 

С 1819 по 1869 гг. Уральское казачье войско согласно штатного расписания выставляло двенадцать конных полков. Войсковое население области состояло из казаков-старообрядцев и некоторой части мусульман — татар. В списках уральских полков времен среднеазиатских походов и Первой Мировой встречается по нескольку татарских фамилий, не более (мусульмане Уральского войска, как и Оренбургского, — это именно уральские татары). Но 3407 мусульманина — это было бы половина списочного состава всех двенадцати строевых полков Уральского войска. Вероятнее всего, автору попалась цифра общего количества лиц войскового сословия Уральского войска от шестнадцати лет и до старости, исповедующих ислам и имеющих право на казачий пай. То же самое можно вывести и относительно Оренбургского войска, и Терского. Но тема данной статьи другая. Вернемся к городовым казакам Сибири. 

Тобольский конный казачий полк (а именно так назывался с 1849 года Сибирский Татарский полк; к этому мы еще вернемся) ну никак не мог иметь в своем составе в 1855 году, да и раньше то же, «6247 правоверных», хотя штат полка с 1849 года вырос на одну сотню. В отличие от войсковых казачьих полков, где служили вместе и православные, и старообрядцы, и буддисты, и мусульмане, городовой Сибирский Татарский, он же с 1849 года городовой Тобольский конный казачий, был сформирован по этноконфессиональному признаку из сибирских служилых татар. Параграф 77 вышеназванного указа от 1822 года говорил по этому поводу конкретно: «Офицеров и казаков, не Магометанскую веру исповедующих, в Татарский полк не определять». Штат полку с 1822 по 1849 год определялся в 571 человек. 21 октября 1849 (по ст. стилю) вышло «Положение о Тобольском казачьем пешем батальоне и Тобольском конном полку». Параграф первый «Положения» гласил:

«Из городовых казачьих полков Тобольской губернии, Тобольского и Сибирско-Татарского, образуются: а) Пеший казачий батальон, и б) Конный казачий полк. Согласно параграфа второго батальон принимал название Тобольского пешего казачьего батальона, а полк — Тобольского казачьего конного полка (расположение слов в «Положении» именно такое — С.З.). Новое штатное расписание Тобольскому конному полку определялось уже не пятисотенное, а шестисотенное, вместе с пятью фельдшерами составляло 676 человек. В пешем батальоне по штату полагалось чуть меньше - 648 человек. И если, согласно К. Кабдулвахитова, в Тобольском казачьем полку в 1854 году «несли 1380 службу мусульман», то «Положение» 1849 года говорит о 1354 казаках (не мусульманах или христианах, а о лицах войскового сословия), живущих на юртовых полковых землях и приписанных к Тобольскому казачьему полку. А вот полк этот, как уже говорилось ранее, комплектовался из тобольских татар. В пешем батальоне же за этот период числится 1707 казаков, проживающих на землях Тобольского городового полка и приписанных по службе к батальону. Но стояли в строю и получали жалованье, как уже говорилось, в Тобольском пешем батальоне 648 человек, а в Тобольском казачьем конном полку — 676 человек. А 1354 (по росту рождаемости затем и 1380) казаков из татар и 1707 городовых тобольских казаков относились к категории сибирских станичных казаков и жалованья из казны не получали. Вероятно, к станичным казакам относится и цифра 6247, не видя документов, говорить трудно, как и непонятно, что автор имел в виду под 33,6 процентами — от общего числа императорской армии или только от городовых сибирских казаков. Но и это вряд ли, Тобольский конный казачий — один из восьми сибирских городовых полков, а были еще и казаки сибирские линейные, и пограничные. К сожалению, подобные с потолка взятые и ничем не обоснованные цифры присутствуют и у авторов других статей сборника.

А что же такое станичные казаки сибирских городовых полков? Это совсем не то, что станичные казаки казачьих войск. Казаки Донского, Черноморского, Кавказского линейного и далее по списку войск выставляли от станичных обществ в казачьи строевые полки и батареи положенное по штату количество обученных и снаряженных воинов. У сибирских городовых казаков, подчинявшихся гражданскому начальству и выполнявших полицейские обязанности, служба делилась на полковую и станичную. Каждый городовой полк (как административная единица) комплектовал один пятисотенный или шестисотенный полк, куда набирались проживавшие в городах либо малоимущие казаки (казакам казачьих войск, кстати, проживание в городах в основном запрещалось). Остальные лица казачьего сословия данного административного полка, проживающие в сельской местности и ведущие начало от беломестных казаков, несли службу на месте, практически не покидая своих сел и поселков (хоть эти казаки и назывались станичными, населенных пунктов под названием «станица» у них так и не появилось).  Параграф 143 «Положения» гласил: «При составлении станиц два главных правила принимаются во внимание: 1) Заселение и охранение пустых и мало обитаемых мест; 2) Исправление казенных надобностей без особенных на то издержек и вследствие того постепенное уменьшение числа их в полковом составе». Несколько населенных пунктов с центром в одном из них создавали «станицу» наподобие того, как из крестьянских деревень создавались волости. Каждая станица выбирала на три года для самоуправления голову на правах хорунжего и его заместителя –

старшину на правах пятидесятника. Чины эти были «зауряд», т.е. приравнивались к классным чинам только на время исполнения выборными своих обязанностей. Оба начальника могли быть переизбраны на следующий срок. После выборов утверждались оба губернатором. Станицы на местах подчинялись земским исправникам. Каковы были льготы у станичных казаков? Станичные сибирские казаки освобождались от всех государственных податей и земских денежных сборов. Могли беспошлинно заниматься местными промыслами и  мелкой торговлей, в том числе и с приграничными жителями соседнего государства. Станичные казаки и их дети без собственного желания не могли быть перемещены в другое место. А какие же у них были обязанности? Главной их обязанностью являлась охрана порядка и защита населяемой ими местности. Говоря современным языком, станичные казаки несли правоохранительную и природоохранную службу. Также в их обязанность входило поимка беглых, и содержание пограничных караулов, если станичное общество было приграничным. Из местных повинностей на них налагались содержание дорог, гужевая повинность, предоставление постоя, местное казенное строительство. Форму они носили казачью, но без погон, и полного единообразия не требовалось. Вооружение ружьями, саблями, пиками возлагалось на станичное общество, обучение владения ими возлагалось на станичную администрацию. Единственные деньги, получаемые ими из казны — пятьдесят копеек порционных в сутки в случае командировки, «...если главное начальство признает то необходимым». Командировки станичных казаков должны быть не далее 150 верст от дома. Станичные  казаки переводились в полковые, если казак не мог содержать себя сам, если он был сиротой и не имел хозяйства, если в  полку был некомплект, то казак, имеющий не менее трех сыновей, посылал одного из них в полк. Перейти же из полковых в станичные можно было сразу целой командой, если на это подпишется не менее трех четвертей данной команды. Оставшаяся четверть поступала в состав других полковых команд. Также казачий сын мог перейти из полковых в станичные, если в полку был полный комплект и вакансий не предвиделось. Также поощрялся переход команд из полковых в станичные  при открывшейся вакансии по охране важных для того времени экономических объектов — соляных озер, винокуренных заводов и т.п. Переход разрешался только с разрешения местного (губернского, областного) казачьего управления. Индивидуальный переход без основательной причины воспрещался. Выход из казачьего сословия казакам и их сыновьям согласно «Устава сибирских городовых казаков» был запрещен. Перевести из казаков в податное сословие, как бывало ранее, могли только монаршим указом, что впоследствии и случилось. Ну а преимущество в переходе из полковых казаков в станичные, а не наоборот, бесхитростно объясняется параграфом 195 «Указа»: «Переходом казаков в станичные уменьшится число людей в полках, а в следствие того уменьшится и самые издержки на их содержание». Этим правом воспользовались томские служилые татары, пожелавшие остаться на местах, а не ехать на укомплектование полка в соседнюю Тобольскую губернию. По словам потомков томских татар, в служилую категорию попасть считалось честью, в казачье сословие брались представители лучших семей. Возвратимся в последний раз к статье Кабдулвахитова. По перечню служб и обязанностей сибирских городовых и станичных казаков в XIX века, да и уже и в XVIII веке вряд ли их невесты боялись остаться вдовами. А вот в героическом конце XVI века  и весь XVII век это могло быть вполне.

А вот обязанности полковых казаков. «Указ» Сперанского сводит их в три группы: 1) Исполнение полицейских обязанностей; 2) Хозяйственная служба  городовых казаков; 3) Исполнение ими служебных обязанностей других силовых ведомств при отсутствии у последних необходимого количества своих кадров. Параграф 22 перечисляет полицейские обязанности: 1) Ночные полицейские разъезды в городах. 2) Поимка беглых в городах и уездах. 3) Конвой казенных транспортов. 4) Пикеты и разъезды у заводов и фабрик, предупреждение побега ссыльных. 5) Препровождение ссыльных на этапную дорогу. 6) Составление конной стражи на этапах. 7) Исполнение обязанностей полицейских непосредственно при полицейском начальстве (силовое прикрытие). 8) Охрана соляных озер. 9) Побуждение к платежу податей, взносу недоимок и выполнению повинностей. 10) Поддержание порядка при проведении массовых торгов и ярмарок. 11) Исполнение должности квартальных надзирателей в небольших городках. 12) Наблюдение за казенными поселениями. 

       Регламентирована согласно параграфа 23 их хозяйственная служба: 1) Завоз на Крайний Север продовольствия, его продажа и хранение по установленным ценам. 2) Сбор податей с коренных народов. 3) Выполнение рабочих обязанностей, в том числе землемерных и строительных, на заводах, фабриках и казенных промыслах. 4) Выполнение казенных заготовок. 

Параграф 24 гласил, что взамен других команд казаки употребляются: 1) В пограничные караулы и разъезды там, где нет пограничной стражи. 2) Назначаются в  охрану казенного имущества, если не хватает солдат 3) Выполняют обязанности почтальонов в случае их недостатка, либо в отдаленных районах. 4) Выступают счетчиками казначейства в случае их недостатка. 5) По необходимости выполняют обязанности воинских команд внутренней стражи.     

Состоять на службе казаки и урядники должны были, как и другие иррегулярные войска,  «...до того времени, пока продолжать оную в силах».  И это отрицательная деталь «Указа», Ведь ранее, в 1798 году, распоряжением Павла I cлужба городовых казаков устанавливалась в 25 лет. Правда, они потеряли в статусе — казачьи офицеры являлись только гражданскими чиновниками, казачьим детям было отказано в казенном обучении в школах для солдатских детей. Такое, например, случилось в Тобольске, где казачьи дети учились с 1732 года. Из-за специфики службы подразделения городовых полков не дислоцировались компактно, а были рассредоточены по губернии либо по конкретной ее области (например, Иркутский и Забайкальский полки Иркутской губернии). При общем подчинении полка губернатору и областному начальнику отдельные сотни и команды на местах подчинялись окружным начальникам, а где их не было - напрямую городничим. Так, в 1850 году сотни Томского городового полка располагались следующим образом: 1 сотня — в Томске, 2 сотня — в Колывани, 3 сотня — в Каинске, 4 сотня — в Бийске, 5 сотня — в Кузнецке. На июль 1850 года командиром полка был заурядхорунжий (совсем невелик чин) Серебреников Николай Павлович. Сотников — 2 (во 2 и в 5 сотне. Хорунжих — 4 (1 сотня — 2, 3 сотня — 1, 5 сотня — 1). Урядников — 47 (1 сотня - 12, 2 сотня — 7 , 3 сотня — 9, 4 сотня — 10, 5 сотня — 9). Казаков — 363 (1 сотня — 68, 2 сотня — 84, 3 сотня — 97, 4 сотня — 63, 5 сотня — 53). Писарей — 5 (1 сотня — 2, 2 сотня — 1, 3 сотня — 1, 4 сотня — 1, 5 сотня — 1). Мастеровых — 5 (1сотня — 2, 2 сотня — 1, 3 сотня — 1, 4 сотня — 1, 5 сотня — нет). 

Как видим, списочный состав меньше штатного расписания. Только урядников на одного больше согласно «Свода учреждений государственных и губернских». Одних казаков не хватает 137 человек, а также четырех офицеров и четырех нестроевых. Много написано о тяжелом экономическом положении, к примеру, казаков Черноморского войска в первой половине XIX века (да и по другим войскам сведений предостаточно). Может, идеально положение городовых полков, которые в отличие от войсковых казаков получали снаряжение от казны, а не от войска за свой счет? 

Вот выписка из Томского архива за тот же 1850 год: «Онаго полка нижние чины обмундированы по образцам из собственности своей, но не во всей исправности, а лошади и сбруя не в надлежащей годности». И здесь же: «Боевых патронов не было»; следом: «Состоящие в полку пистолеты, сабли и пики — не во всей исправности». Всего же казак, согласно этого документа, должен иметь для несения службы обмундирования, коня, оружия и снаряжения, а так же хозяйственного инвентаря (включая телегу и дровни) на общую сумму в 74 рубля и 82,75 копеек. Получают сукно на форму, казенное оружие, денежное жалование, определенные командировочные суммы в связи от дальности и времени командировки. Взамен ремонтных денег получают (с 1849 года точно) пособие по 8 рублей серебром, а в батальоне по 4 рубля. Остальное все свое — конь, седло, снаряжение, хозяйственный инвентарь. Давался земельный пай, но как на нем хозяйствовать, даже если существовала  система поочередного исполнения обязанностей (далеко не  всем, а тем только, кто отряжен на внешнюю службу, давалась льгота — год на службе, год дома). Продукты казаки получали согласно установленным нормам, но фураж для коней должны были заготавливать сами — косить сено, сеять овес. Но за заготовку фуража они получали деньги. Также существуют хозяйственные полковые заведения (рыбные заводы, мелкие фабрики и т.д.), на которых работают опять же сами казаки. 

Таким образом, перед нами военизированная самоокупаемая государственная структура, на содержание которой тратится минимум государственных средств и которая поддерживает порядок и стабильность в громадном регионе. Конечно же, эта система была не идеальна. Казаки, служившие бессрочно (а у солдат срока службы постепенно сокращались), разрывались между службой и хозяйством. Видимо, для поднятия боеспособности городовых казаков и усиления оборонного потенциала они были переведены в 1849 году в военное ведомство. Как уже писалось ранее, Тобольский казачий и сибирский Татарский были переименованы в пеший Тобольский казачий батальон и Тобольский казачий конный. Отныне казачьи городовые части подчиняются не гражданским губернаторам, а командиру Отдельного Сибирского корпуса. В ревизских документах Томского городового казачьего полка за 1850 год, на которые выше были ссылки, конкретно заявлено: «Этот полк состоял в Отдельном Сибирском корпусе командира Онаго Его Сиятельства Господина Генерала от  инфантерии Горчакова 2 — го». И ревизия полку явно была произведена (и не ему одному) в связи с передачей из гражданского в военное ведомство. Правда, приходилось встречать статьи, в которых говорилось, что томские казаки были переведены в подчинение военного ведомства позже, только с присоединением их к Сибирскому войску. Но, тем не менее, выше приведена четкая цитата из государственного архива. Классные гражданские чиновники, которыми являлись полковые атаманы, сотники и хорунжии, после переаттестации переименовываются в соответствующие чины казачьих войск. Но сибирские казачьи офицеры в описываемый период не были равны по статусу армейским офицерам. Пожелавшие же служить в казачьих городовых полках и батальоне армейские офицеры получали армейский оклад и все армейские преимущества как на службе, так и в отставке. Приравнивание по статусу и правам казачьих офицеров к армейским, которое шло в XIX веке в казачьих войсках постепенно с запада на восток, — отдельная и интересная тема. В строевой и организационной деятельности теперь городовые полки и батальон основываются общими правилами казачьих войск, полковой инструкцией войска Донского и уставом о строевой пехотной службе для батальонов Черноморского войска. Командиры полков и пешего батальона отныне назначаются из штаб-офицеров регулярных войск Высочайшим указом. Так что командир Томского полка зауряд — хорунжий Серебреников — явно переходное явление. Офицер до отставки обязан был выслужить 25 лет, а зауряд-офицер — не менее 6 последних лет пробыть на офицерской должности. Поступавший на службу в 20 лет казак служил теперь 25 лет на внешней службе или на внутренней, и еще 5 лет только на внутренней службе. Итого теперь казак должен отслужить «только» 30 лет. В 19 лет он поступал в приготовительный разряд и готовился к службе, освобождаясь от внутренних хозяйственных повинностей. По старому же положению, находясь в ведении гражданских властей, казаки поступали в приготовительный разряд и зачислялись в полк с 16 лет, а через год в случае некомплекта в полку поступали на службу и служили бессрочно, «доколе в силах». Селения, входящие в округ полка, расписываются на станицы, в каждой от 200 до 500 душ мужского пола. Станичные казаки теперь подчиняются не земским исправникам, а непосредственно своим полковым или батальонному командирам. Управлять станицами назначаются станичные начальники из числа благонадежныж урядников, пользующихся правами хорунжего. До того, мы помним, казачьи станичные головы избирались самими казаками. Несмотря на подчинение военному ведомству, обязанности городовых сибирских казаков остались старыми. Но теперь гражданский губернатор по сроку, утвержденному генерал-губернатором, посылает заявку командующему Сибирским корпусом относительно того, сколько и куда в губернии потребно казаков на службу. 

Единообразная форма для всех городовых казачьих полков была введена еще в 1829 году, во время их подчинения гражданским властям. До того единообразную форму имели постановлением иркутского гражданского губернатора с 1801 года верхнеудинские казаки, а с 1813 и сформированный из иркутских казачьих команд Иркутский городовой казачий полк. В 1819 году единообразную форменную одежду получили и якутские казаки. Остальные казаки носили традиционную казацкую одежду, утвержденную в 1774 году. Но «Уставом» 1822 года предписывалось введение единообразной формы всем сформированным из казачьих команд городовым полкам. И единообразная форма была введена, причем в генерал-губернаторстве Западной Сибири она была принята своя, зеленого цвета одного фасона и прикладных цветов, а в Восточной Сибири гражданские губернаторы установили свою, синего цвета и своего фасона и прикладных цветов. История формы сибирских казаков — это большая и интереснейшая тема. Отметим только, что особо красивой и залихватской была форма городовых казаков в 40-е и 50-е годы XIX столетия.

Но были казачьи полки, которые до самой середины XIX века ходили в своей национальной одежде. В конце  XVII – начале XVIII веков восточная окраина империи — Забайкалье — была покрыта сетью казачьих острогов. Общее количество казаков в гарнизонах колебалось от 1055 до 1200 человек. Постоянных пограничных караулов не было, двухтысячеверстная граница патрулировалась разъездами на опасных направлениях. Но после подписания в 1727 году между Россией и Китаем Буринского договора вдоль границы было открыто более тридцати караулов. Караулами назывались расположенные вдоль пограничной линии казачьи поселения, расположенные в 15 — 20 верстах от самой границы. Караулы были усилены тремя крепостями-форпостами. Состав пограничников был довольно пестрым: казаки, солдаты, тунгусы (эвенки), буряты. Основная нагрузка охраны границы ложилась на бурят и тунгусов, казаки контролировали их службу. В связи с постоянными нарушениями границы монгольскими племенами и экспансионистским аппетитом Китая весь XVIII век происходит усиление погранслужбы за счет ее увеличения и реорганизации. Увеличивать количество солдат, находившихся на стационарных постах, было нерационально и дорого. И в 1761 году формируется пятисотенный Тунгусский (эвенкийский) казачий пограничный полк, а в 1765 году — четыре шестисотенных бурятских полка. Атаманами, есаулами, сотниками, пятидесятниками и десятниками в этих полках была родовая аристократия. Атаман четырех бурятских полков назначался Петербургом, остальные командиры выбирались соплеменниками и затем утверждались иркутским гражданским губернатором. Это были мобильные и отлично знавшие местность формирования. В отличие от русских казаков службу несли они в своей национальной одежде. 

К семидесятым годам и количество русских казаков на границе достигает тысячи человек. Значительная часть городовых казаков с семьями переселяются на границу, им отводятся земельные участки. Из всех перечисленных выше сил в 1772-1775-х годах формируется Пограничное казачье войско. К 1775 году пограничные силы Забайкалья насчитывали 3700 человек, из них 1700 постоянно находилось на границе. Главенствующую роль на границе играли русские казаки. Все пограничные казаки были конными, по службе подчинялись местному пограничному начальству. В 1851 году в связи с реформами в крае, проводимыми генерал-губернатором Восточной Сибири Н.Н. Муравьевым, императором Николаем I было подписано 17 марта (ст. стиля) «Положение о Забайкальском казачьем Войске». Основу войску составили казаки старинных сибирских родов Забайкальского городового полка, городовых станиц Верхнеудинского и Нерчинского уездов, казаков обоих забайкальских пограничных отделений. Также в состав нового казачьего войска вошли и казаки-буряты и казаки-тунгусы (эвенки) названных выше пяти полков. После своего создания войско стало интенсивно пополняться и развиваться, чего требовала военно-политическая обстановка в регионе. Но это уже история не городовых и пограничных казаков. 

Были переведены в подчинение военному ведомству и Красноярский и Иркутский полки. Реформирование это было осуществлено, как и в Забайкалье, на два года позже, чем в Западной Сибири — в 1851 году. Но в Забайкалье было положено начало формированию нового войска, ставшего вскоре по численности войскового населения  четвертым в России войском. На базе Забайкальского войска было создано еще два войска, Амурское и Уссурийское. В Красноярском и Иркутском же полках реформа повторила реформу 1849 года в городовых полках Западной Сибири. Оба полка, как и в Западной Сибири, продолжали выполнять свои старые функции. Но войсковое население их было увеличено за счет возвращения в служилое сословие части ранее расказаченных  иркутских и енисейских казаков. Станичные казаки также вводились в непосредственное подчинение полкового командира. Кстати, любопытная деталь. В «Положении» о тобольских казаках» нет регламентации службы станичных казаков. Видимо, она окончательно была снята со всех городовых казаков Сибири. Чрезвычайно сложно было заниматься хозяйством, содержать коня и амуницию и нести службу практически поголовно, да и выплачиваемое жалование было весьма скромно. Отсюда и явное обнищание казаков, обеспокоившее правительство, которое новой реформой хотело повысить боеспособность казаков. Ведь отмечалась не только некачественность и обветшалость обмундирования и снаряжения. По статистическим таблицам просматривается серьезная недоукомплектованность полков как рядовым, так и офицерским составом. Приравнивание городовых офицеров по статусу от гражданских чиновников к казачьим офицерам и снижение служебной нагрузки на казаков с увеличением численности полкового населения и ликвидацией станичной службы должны были улучшить благосостояние казаков и усилить их боеспособность

Енисейский и Иркутский казачьи полки просуществовали до 1871 года, когда были сокращены до одной сотни в каждом (в военное время развертывались в два трехсотенных дивизиона). Соответственно и значительное количество казаков было переведено в податное население. Но казачий дух и историческая память у енисейцев и иркутцев сохранились, и в 1917 году служилыми и историческими казаками  были созданы Енисейское и Иркутское казачьи войска. 

Тобольским и томским казакам сначала вроде бы повезло больше. 5 марта (ст. стиля) 1861 года они вошли в состав Сибирского казачьего войска полковыми округами, на базе которых формировались 11 Тобольский и 12 Томский конные казачьи полки и пешие казачьи части. До 1861 года Сибирское войско состояло из десяти конных казачьих полков и конноартиллерийской бригады трехбатарейного состава. Теперь войско состоит из двенадцати конных полков, трех пеших полубатальонов с тремя стрелковыми ротами и конноартиллерийской бригады. Таким образом, кроме двух полков, присоединенных к войску, новые полковые округа выставили всю войсковую пехоту, которой в старом линейном войске не было. Но радость была недолгой. Уже в 1868 году Тобольский и Томский полковые округа были упразднены, а казаки переведены в податное сословие. 

Оставлены были только Березовская, Сургутская и Нарымская пешие команды (видимо, каждая команда была сформирована из ранее заявленных трех полубатальонов и трех стрелковых рот). Назначение этих команд понятно — следить за порядком в таежных и притундровых районах Западной Сибири. Но 19 мая (ст. стиля) 1881 года упразднены и эти команды. К восьмидесятым годам XIX века соболь в Западной Сибири был перебит и экономическая необходимость в содержании этих казаков отпала. Но, несмотря на то, что казачья служба была тяжела и обременительна, томские и тобольские казаки желали быть служилыми казаками, как и их предки, а не крестьянами и мещанами. Ведь именно березовские казаки передали на хранение в Омский войсковой собор знамя Ермака. В 1891 году, во время путешествия наследника — цесаревича Николая Александровича по Сибири, к нему в Сургуте пыталась пробиться делегация местных казаков, переведенных в мещане. Просьба была одна — вернуть в прежнее состояние. По свидетельству краеведов, томские казаки даже смогли передать подобное прошение. И что якобы они даже выстроили конный караул во время въезда кортежа в город. Приходилось видеть в старинном фолианте фотографию въезда цесаревича в Томск. Так вот, у выстроившихся в две шеренги вдоль дороги всадников на головах казачьи меховые шапки образца сороковых-пятидесятых годов, так называемые «вороньи гнезда». Высказывалось резонное предположение, что если не русским казакам, то казакам-татарам это могли позволить, как представителям  древнего населения губернии. Но так ли это, или нет, но всем казакам Тобольской и Томской губерний возвращению в служилое сословие было отказано. По преданию, когда цесаревич сказал отцу, императору Александру III о прошении, тот ответил: «Отказались по указу моего отца переселяться в Семиречье — никакого им казачества». Но причина глубже. Во второй половине XIX века увеличилось население Сибири. Активно шло экономическое развитие края. Упрочились административная и полицейская система. В городах стояли гарнизоны регулярной армии. Правительству и администрации не нужны стали казаки в центре Сибири, далеко от границ. С принадлежавшей бы им войсковой землей и угодьями. С их сплоченностью и воинскими традициями. С приверженностью к выборным формам управления и  уважению к личности. Прежняя почти трехвековая служба и заслуги в присоединении и освоении громадного края были забыты. Монархия казалась вечной, порядок в империи незыблемым, городовые казаки ненужными. Хотя, по примеру располагавшихся по соседству Сибирского и Оренбургского казачьих войск, было видно, что казачьи хозяйства крепче и богаче соседних крестьянских хозяйств, что войсковое население более грамотно и более развито, нежели крестьянская масса. Кроме того, что войсковые казаки были мобильны и управляемы, они служили опорой государству и в своей области, и в империи. Если территория Сибирского войска в 1918-1919 гг. служила плацдармом в антибольшевистской борьбе, то внуки городовых казаков Западной Сибири, в отличие от енисейцев, в войсковое сословие уже не просились. Они бегали по тайге с берданками и самодельными пиками в партизанских отрядах. Лично об этом приходилось слышать от потомков этих партизан. У енисейцев и иркутцев сохранилась хотя бы часть казаков в служилом сословии, что позволило им приступить к возрождению войск. Но времени им для создания полноценных войск отпущено не было. Единственными городовыми казаками в классическом виде оставались якутские казаки, разбросанные по громадной территории до Камчатки включительно. Хотели было в 1913 году провести административно-полицейскую реформу и отменить казачью службу, но грянула первая мировая, и Якутский городовой полк просуществовал до 1918 года.

Таким образом, из приведенного материала видно, что сибирские городовые казаки, за исключением пограничных казаков, несли полицейскую и охранную службу. Неоднократно приходилось сталкиваться с утверждением: «Казаки полицейскую службу не несли. А если и несли, то это не те казаки». Как это, сибирские городовые казаки, история которых насчитывает почти три столетия (а у якутских и более трех), «не те»? Полицейскую службу в той или иной мере несли все казаки. Широко известна гравюра времен Николая I, на которой изображен конный донской казак, конвоирующий участника крестьянского бунта. Активно привлекались к полицейской службе и оренбургские казаки, которых нанимали даже вместо не оправдавших себя на должности полицейских местных мещан в городах губернии, и казаки других войск, на что есть масса документов. Именно при участии казаков всех войск была остановлена кровавая вакханалия в 1905 году. Да, были недовольства и даже открытые выступления казаков против этого. Но связано это было именно с 1905 годом, либо с тем, когда казаков посылали на явно неправое дело — карать задавленных нуждой и безземельем крестьян, либо отрывали льготных казаков от сезонных сельхозработ, на которых держалось их хозяйство. Но в целом казаки, воспитанные на традициях служения государству, принимавшие присягу и бывшие большими патриотами России и своих войск, отлично понимали и выполняли свою службу. Львиная доля ссыльных и каторжных в той же Сибири, количество которых, несмотря на недовольство сибиряков, постоянно увеличивалось, состояла не из бунтовавших крестьян и польских повстанцев, а из опасных и особо опасных уголовников всех мастей, душегубов, воров и воспевавшихся советской пропагандой политических экстремистов и террористов. Служба городовых казаков в целом высоко оценивалась местными властями. Будут ли привлечены на службу Отечеству современные казаки — это вопрос к власти сегодняшней. 
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Некоторые аспекты возрождения казачества на территории современного Башкортостана  (1991-1996 гг.)

Иванов А.О.
Институт исторического и правового образования (ИИПО) Башкирского государственного педагогического университета им. М. Акмуллы
 г. Уфа

      В начале 1990-х гг. начался процесс возрождения казачества в нашей стране, в том числе и на территории Уральского региона и Республики Башкортостан. Отметим, что  интерес к истории и культуре казачества сохраняется и до сих пор, причем не только у профессиональных историков, но и у простых обывателей, которые хотят знать больше об обычаях, традициях казачьих формирований. 

       Целью данной работы является изучение процесса возрождения казачества как этнокультурной, военной, социальной «ячейки» на территории современной Республики Башкортостан, попытки проведения казачеством самостоятельной политики в современных условиях.         

       В данной статье использовались оригинальные исторические источники, прежде всего неопубликованные официальные документы «Землячества Волжских казаков», хранящиеся в лаборатории истории и культуры казачества России Института исторического и правового образования БГПУ им. М. Акмуллы. Немалое значение в написании данной работы имели и текущие делопроизводственные документы сходов уфимского землячества казаков. 

      Начало возрождения казачества на территории Башкортостана можно определить 1991 годом. Первым шагом было создание «Землячества Волжских казаков». Устав землячества зарегистрирован Исполнительным комитетом Орджоникидзевского районного Совета народных депутатов Башкирской Советской Социалистической республики 3 апреля 1991 г. Отметим, что «Землячество Волжских казаков» прекратило свое существование в середине 1990-х гг. по причине создания в республике Уфимско-Табынского отдела Оренбургского казачьего войска, который выступил центром казачества Башкортостана в данный период времени [1]. 
         Следует сразу же заметить, что к возрождению казачества в наши дни в обществе сложилось двойственное отношение. И оценки этому явлению даются прямо-таки полярные. Для одних появление новых российских казаков – большое государственное дело, связанное со служением Отечеству, защитой его державных интересов. Казаки несли государственную службу (в основном связанную с охранной деятельностью) во все времена. Для других же – это детские потешные игры в ряженых, в «казаков-разбойников», к которым нужно относиться с большой осторожностью из-за проникших в число атаманов и казачьих старшин авантюристов и полукриминальных элементов.

         Изначально первым казачьим формированием Приволжского военного округа (ПриВО) стал 433-й Краснознаменный мотострелковый полк 27-й гвардейской мотострелковой дивизии, которому в 1991 году министр обороны (тогда еще министр обороны СССР) своим приказом присвоил наименование полка имени донского казачества.

         В 1993 году на территории ПриВО появилось еще два казачьих воинских формирования. Приказами министра обороны Российской Федерации такие наименования были присвоены воздушно-десантной бригаде и мотострелковому полку, дислоцированным в Оренбургской и Самарской областях, – по территориальной принадлежности. Здесь важно обратить внимание на слова заместителя командира 13-й отдельной воздушно-десантной Оренбургской казачьей бригады подполковника Владимира Белоусова: «…официально на сегодня в части ни одного оренбургского казака «с родословной» нет. Хотя приказом Министра обороны разрешено иметь одну минометную батарею, укомплектованную воспитанниками Оренбургского казачьего войска, служат в бригаде местные ребята, не имеющие никакого отношения к казачеству». Таким образом, можно сделать вывод о том, что к началу и середине 1990-х годов, во-первых, в казачьих формированиях как таковых казаков было очень мало; во-вторых, даже те, кто был на данной службе, были абсолютно не востребованы государством. Следует заметить, что в скором будущем назревала первая чеченская кампания, в министерстве обороны об этом не знать не могли – отсюда вопиющим кажется отсутствие внимания к казачьим формированиям. 

          Почти в таком же положении –  «казачьего полка» без казаков – оказался и 81-й гвардейский Петраковский пяти орденоносный мотострелковый Волжский казачий полк. Это почетное наименование было присвоено части приказом Министра обороны РФ № 488 от 22 октября 1993 года. Но дальше все пошло по убывающей. Здесь необходимо показать динамику комплектования 81-го полка воспитанниками Волжского казачества: на призыв весной 1994 г. разнарядка была – 50 человек, осенью – 40, весной 1995 г. – 22, а осенью – всего на 12 молодых казаков. То есть было спланировано направить в полк меньше, чем по одному призывнику от каждого из 14-ти субъектов РФ – республик и областей Поволжья и Приуралья, где дислоцируются отделы более чем 28-тысячного Волжского казачьего войска. А оно, согласно Указу Президента РФ, первым в стране официально вносится в Государственный реестр казачьих войсковых организаций России.

         В исследованных документах четко отражен факт неудовольствия войскового атамана ВКВ Б. Гусева: «Генштаб саботирует выполнение Указа Президента РФ от 15 марта 1993 года, Постановление Правительства РФ № 355 от 22 апреля 1994 г. и приказ Министра обороны РФ № 488 от 22 октября 1993 г. и всячески препятствует призыву казаков ВКВ в 81-й мотострелковый Волжский казачий полк». Заслуживает внимания то, что так называемый «казачий полк» укомплектован казаками менее чем на 3%. Так что по отношению к Волжскому казачьему полку вынесенный в заголовок вопрос о составе войск так же актуален, как и для Оренбургской казачьей бригады или к полку имени Донского казачества. Важно помнить, что именно этот 81-й полк новый 1995 год встретил в пылающем городе Грозном, что офицеры и солдаты горели и гибли на его улицах, где-то далеко от своего дома родных и близких… Многие были убиты и ранены, но не покинули боевой строй. Волжские казаки в тех новогодних боях показали образцы стойкости, мужества и героизма, о чем свидетельствуют высокие государственные награды, которые получили практически все воспитанники ВКВ.  

         Одно несомненно: главным итогом первой половины 1990-х годов стало постепенное, противоречивое, трудное, но все-таки поступательное движение вперед – возрождалось казачье движение в России.

         Так, распоряжением Президента Российской Федерации от 11 июня 1996 г. № 308 РП Волжское войсковое казачье общество и входящие в его состав отдельные городские, станичные и хуторские казачьи общества первыми в РФ внесены в государственный реестр казачьих обществ. С 11 июня Волжское войсковое казачье общество (далее именуется Войско) становится государственной структурой прямого президентского подчинения. Президент РФ руководство Войском осуществляет через Начальника Главного управления казачьих Войск при Президенте РФ.

        Казаки Войска в соответствии с Указом Президента РФ от 16 апреля 1996 г. № 563 несут следующие виды государственной и иной службы:

1. Военная служба в Вооруженных Силах Российской Федерации;

2. Охрана государственной границы РФ;

3. Производство и поставка сельскохозяйственной продукции, сырья и продовольствия для нужд Вооруженных Сил РФ и многое другое.

       Несение данной службы осуществлялось на договорной возмездной основе с подписанием договора утвержденного образца.

       Распоряжением Президента РФ № 407 РП от 1 августа 1996 г. Войсковым Атаманом ВКВ назначен полковник Гусев Борис Николаевич. А через две недели, 16 апреля 1996 г., ВКВ приступило к выполнению обязанностей государственной службы. Несложно заметить, что все эти изменения свидетельствуют о преодолении казачеством полосы неудач первой половины 1990-х годов. 

        Подводя итоги, необходимо сказать, что в целом процесс объединения можно считать вполне позитивным, так как было создано «Землячество Волжских казаков» со своим уставом, полностью в соответствии с действующим законодательством, нормативно-правовой базой, с правами и обязанностями членов землячества. Состоялось избрание высшего органа землячества – Казачьего Круга, суда казачьей чести [2]; постепенно шла эволюция землячества. Решением схода Уфимского Землячества Казаков от 4 декабря 1995 г. было принято решение о вступлении УЗК в Волжское Казачье войско, а 9 декабря 1995 г. приказом Волжского атамана ВКВ был создан 10-й отдел ВКВ в составе УЗК.  На ВКВ обращает внимание президент, вводя для него прямое президентское подчинение, Войско было внесено в государственный реестр казачьих обществ. Эти факты, а также другие, описанные в работе, указывают на постепенный процесс возрождения и оживления деятельности казачества. Так закончился начальный период сложного процесса восстановления казачьего движения в Республике Башкортостан в 1991-1996 гг.  

         Между тем интерес к феномену казачества в наши дни огромен и, видимо, будет возрастать. Интерес этот всесторонен и всеобъемлющ: от истории и культуры до поиска корней, первоистоков, экономических, демографических, социокультурных проблем и путей их решения.
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Туристский маршрут «Казачья подкова алтая» как отражение историко-культурного наследия алтайского казачества

Исаев В.В., Дунец А.Н.

Алтайский государственный технический университет им. И. И. Ползунова
 г. Барнаул

Развитие туризма в Алтайском крае основано на сочетании природных и культурно-исторических ресурсов. Их разнообразие и специфика определяют привлекательность региона для конкретных сегментов потребителей и лежат в основе создания туристского продукта. Традиционно Алтайский край имеет образ региона, где привлекательными являются природные ресурсы, развивается активный и лечебно-оздоровительный туризм. Наличие и использование в туристских программах культурно-исторических ресурсов до настоящего времени не позволило сформировать в крае популярных туристских маршрутов культурно-познавательной направленности.

Интерес для разработки туристских маршрутов представляют культурно-исторические ресурсы, объединенные единой тематикой. В Алтайском крае такие ресурсы можно выявить в местах традиционного проживания казачества.

Казачьи поселения были основаны на этапе освоения Сибири русскими людьми и выполняли оборонительные функции. Широкую известность приобрели укрепленные (оборонительные) казачьи линии. Они начали создаваться в начала XVIII в. На юге Западной Сибири в 1740–1760-е гг. создается Колывано-Кузнецкая оборонительная линия. Она проходила по предгорьям Алтая от форпоста Шульбинского до города Кузнецка и включала в себя 9 крепостей и 53 редута, в которых проживали и несли службу казаки. В 1848 г. участок линии Кузнецк – Бийск был упразднен, а участок Усть-Каменогорск – Бийск продолжал существовать, получив название Бийской линии. В начале XX в. Бийская линия представляла собой цепь поселений от Усть-Каменогорска до Бийска. В ее состав входили три станицы: Чарышская (Чарышское станичное поселение, поселки Сосновский, Тигирецкий, Тулатинский, Яровской), Антоньевская (Антоньевское станичное поселение, поселки Маральевский, Николаевский, Слюденский, Терский, Смоленский) и Верх-Алейская (Верх-Алейское станичное поселение, поселки Андреевский, Белорецкий, Бобровский, Верх-Убинский, Ключевский, Платовский, Секисовский). В 19 населенных пунктах проживали свыше 12 тыс. казаков. Казачье население активно занималось земледелием, животноводством (преимущественно скотоводством и коневодством), различными промыслами. В казачьих поселениях функционировали маслодельные и сыроваренные заводы [2].

Бийская линия представляет интерес для историков, географов, краеведов. Внимание туристов к объектам оборонительной линии привлек А.Д. Сергеев, который в 1975 г. написал книгу «Тайны алтайских крепостей». Особая роль казачьих укрепленных поселений проявилась в становлении и развитии горно-металлургического производства на юге Сибири, освоении этой территории русским крестьянством, сохранении алтайского народа. Бийская оборонительная линия имеет не только историческое значение. С ней связаны особенности решения ряда военно-стратегических проблем, инженерно-строительных и архитектурно-планировочных начал. В советское время по населенным пунктам бывшей казачьей линии были проложены несколько туристских маршрутов с кратким описанием объектов, преимущественно связанных с событиями Гражданской войны («Туристские районы СССР. Алтайский край», 1987).

В настоящее время некоторые из рекомендаций того времени утратили свое значение. Например, добраться самолетом до с. Чарышское, как это было рекомендовано, невозможно, так как в этом селе уже давно нет взлетно-посадочной полосы. Некоторые небольшие населенные пункты бывшей казачьей линии полностью исчезли (с. Яровское) или насчитывают незначительное количество жителей. Закрыты школы (например, с. Слюдянка), почти не осталось в селах старожилов, которые помнили какие-либо события из жизни казачества. 

Тем не менее возрождение казачества в Алтайском крае в последние годы может способствовать появлению интереса к Бийской казачьей линии. Изучение историко-культурного наследия и современного состояния бывших казачьих поселений необходимо для разработки новых туристских маршрутов. Туризм будет способствовать развитию казачьей культуры и экономики.

Разработка туристского маршрута в настоящее время с учетом доступности и деятельности казачьих обществ наиболее перспективна, по нашему мнению, по населенным пунктам бывшей Бийской казачьей линии от Бийска до Тигирека с посещением в завершении тура города Змеиногорска. 

Для создания маршрута необходимо изучить возможности предоставления услуг туристам в районах традиционного проживания казаков. По нашему мнению, основными элементами культурно-познавательных туристских программ могут быть: концертно-театрализованные представления; встреча гостей атаманом и казаками станицы, проводы гостей за околицу; застолье, праздничная казачья кухня; ознакомление с селом, проезд гостей в конном поезде по селу и окрестностям; прием в атаманской избе, рассказ об истории села, казаках и их ратных служилых подвигах; отдых в казачьих шатрах на берегу реки, рыбная ловля, казачья уха, купание коней; проведение народных календарных праздников; традиционные ремесла народных мастеров; организация традиционных игр и забав; вечерние народные гуляния, песни, танцы, смотрины; демонстрация строевых занятий и упражнений с учебным оружием кадетами-казачатами; обучение работы с казачьей шашкой, нагайкой, бичом, арканом; зимние и летние катания на тройках; организация конных маршрутов по историческим местам казачества в окрестностях станицы и др.

По результатам заседания рабочей группы по делам казачества в Алтайском крае было решено продолжить работу по развитию этноисторического туризма в Алтайском крае, в том числе по разработке туристического маршрута «Казачья подкова Алтая» [5]. В конце июня 2011 г. преподавателями кафедры «Сервис и туризм» АлтГТУ им. И.И. Ползунова был совершен кратковременный маршрут по населенным пунктам бывшей Бийской казачьей линии. В результате были выявлены основные объекты, которые могут быть задействованы в туристическом маршруте «Казачья подкова».

Город Бийск является началом туристского маршрута. Среди памятников истории и архитектуры в маршрут планируется включить комплекс «Архиерейское подворье» и территорию Бийской крепости – исторический центр Бийска. В городе действует Бийское городское казачье общество (численность – 65 чел.), члены которого смогут рассказать об истории и современной деятельности бийских казаков. Возможно посещение села Верх-Катунское, в котором находится «Казачий конный двор». Здесь туристам может быть показана джигитовка и предложено покататься на лошадях. В Бийске, исторической столице Бийской казачьей линии, необходимо создание историко-культурного центра «Бийская крепость». Работа в данном направлении уже ведется. Далее маршрут проходит через села Катунское и Смоленское (Смоленский район). Планируется дать путевую информацию о Катунской крепости. В Смоленское станичное казачье общество входят 10 человек. К экскурсионным объектам относятся Смоленский районный краеведческий музей и историко-мемориальный музей писателя А.П. Соболева. Следующей остановкой может быть посещение места, где находилась Ануйская крепость. Мемориальный знак (камень) «Катунская крепость» от здания сельсовета с. Ануйское целесообразно перенести на историческое место Ануйской крепости. Затем маршрут идет в село Новопокровка (Быстроистокский район), бывший поселок Терский. Новопокровское станичное казачье общество включает 15 чел. Здесь планируется встреча казачьим фольклорным коллективом туристов на горе Сапатая с традиционными элементами гостеприимства (хлеб-соль, чарка), исполнение казачьих песен, демонстрация владения нагайкой и саблей. Туристам будет предложена прогулка к реке, рыбная ловля, уха, баня. В Новопокровке планируется размещение на одну ночь в сельском гостевом доме. 

На следующий день маршрут проходит через бывшее казачье село Николаевка в Антоньевку (Петропавловский район). Здесь находится Антоньевское станичное казачье общество численностью 20 чел. Экскурсионные объекты: место Антоньевской крепости (протока Ануя, переулок Лагерный 2), Караульная гора, место храма св. Антония и Феодосия Печерских (территория сельской школы). Казаки предоставят информацию о станице. В селе есть детский фольклорный коллектив «Казачок», казачий хор. В с. Антоньевка сохранилось два казачьих дома дореволюционной постройки. Дом Угрюмовых, по нашему мнению, можно превратить в казачий музей – центр казачьей культуры. Местные казаки могут организовать экскурсию к Святому ключу (в 7 км от села). Следующий пункт маршрута с. Слюдянка (Усть-Калманский район). Здесь находятся гора Маяк (караульная гора), памятник погибшим в гражданской войне, святой ключик (место расстрела казаков). Предполагается рассказ о станице и показ объектов на расстоянии, остановка у источника.

Далее маршрут идет в Чарышский район. К сожалению, большинство объектов, связанных с историей казачества, в ряде населенных пунктах утрачено. Например, в с. Маральи Рожки уже нет старых казачьих домов. Линейная дорога, соединяющая крепости Колывано-Кузнецкой линии и имеющая статус памятника истории конца XVIII – начала XIX в., слабо заметна, а проезд к ней затруднен.

Особый интерес для туристов представляет с. Чарышское. Чарышское станичное казачье общество в настоящее время насчитывает 15 чел. К экскурсионным объектам, связанным с историей казачества, относятся: старая переправа через р. Чарыш, лавка купца Шестакова, флигель дома Шестакова – «дом приказчика», Чарышское 2-х классное училище, храм иконы Казанской Божьей Матери, Чарышский краеведческий музей. Казаками могут быть оказаны такие туруслуги, как экскурсия по станице с показом ключевых объектов, посещение краеведческого музея, храма Иконы Казанской Божьей Матери, казачьей пасеки с дегустацией и покупкой меда, рыбалка, уха, экскурсия на водопады, «Царские курганы» (Сентелек), размещение в гостевом сельском доме (1-2 дня в зависимости от насыщенности программы).

Далее на юго-запад из Чарыша по оборонительной линии дорога не позволяет проехать на автобусе. Поэтому возможна организация однодневного пешего или конного перехода через ранее существовавший поселок Яровской в с. Тигирек. Туристы увидят отроги Тигирекского хребта с высотами около 2000 м. Здесь находится Визит-центр Тигирекского заповедника, специалисты которого расскажут о флоре и фауне этих мест. Туристы ознакомятся с памятником истории – местом, где находился Тигирецкий форпост. 

Заканчиваться маршрут будет в городе Змеиногорске, в прошлом одном из центров горнозаводского производства в Сибири. Своим существованием город во многом обязан казачьей линии, защитники которой надежно охраняли первые алтайские рудники и заводы. Сейчас в Змеиногорске стоит памятник известному казаку, открывателю Сибири – Ермаку.

Таким образом, туристский маршрут «Казачья подкова Алтая» может стать брендовым туром Алтайского края. Для этого необходимы совместные усилия Алтайского казачества, администрации Алтайского края, образовательных и научных организаций, а также туристских фирм. Историко-культурный туризм будет способствовать возрождению алтайского казачества и сельских поселений нашего края.
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СОЦИОЛИНГВИСТИЧЕСКИЙ ПОРТРЕТ

ТЮМЕНСКОГО КАЗАКА

Исакова А.А.
Тюменский государственный университет

г.Тюмень

Вопросам изучения социолингвистической составляющей языка казаков уделяется в последнее время достаточно большое внимание, и на первый план выдвигаются такие проблемы, которые актуальны для данной национальной общности, характеризующейся единством социально-экономической и политической жизни. 

К концу прошлого – началу нынешнего столетия интерес к социолингвистической проблематике в языкознании сопровождается  ориентацией социолингвистических исследований на процессы  многоязычия, начинает преобладать макросоциолингвистика, то есть изучение больших социальных общностей, обслуживаемых одним или несколькими языками, языковых и коммуникативных процессов. 

Социолингвистическое изучение этногрупп предполагает использование не только собственно лингвистических, но и социально-психологических методик и теорий. Так, наиболее эффективным здесь оказывается метод включенного наблюдения (когда исследователь является членом изучаемой группы). Традиционно же применяемые социолингвистами методы письменного опроса и анкетирования, достаточно хорошо оправдавшие себя при обследовании больших совокупностей носителей языка, и едва ли применимы – во всяком случае, в виде обширных вопросников, многопрофильных анкет и т.п.  

Наиболее актуальным в социолингвистики является еще одна область традиционных лингвистических исследований – процессы языкового заимствования. В современных условиях заимствование русским языком иноязычных слов и их освоение в различных стилистических и жанровых разновидностях речи имеет определенный общекультурный, идеологический, социальный и т.п. контекст: например, иноязычное может восприниматься как культурно или идеологически чуждое, несущее с собой нечто, не свойственное русской национальной культуре, национальным обычаям и традициям. В связи с этим представляет интерес исследование с социолингвистической точки зрения адаптации иноязычных слов в разной социальной среде и пути проникновения иноязычной лексики в русский язык.

Речь каждого  субэтноса  может фокусировать в себя черты, которые включают типичные языковые привычки и особенности данной социальной среды, это позволяет нам выявить черты и дать им соответствующую социолингвистическую интерпретацию.  

Активный, творческий характер любого языка, проявляющийся во взаимодействии с другими языковыми системами, способствует устойчивости и совершенствованию его национальных основ. Современная лексикология не перестает активно изучать слова, проникающие в речь из других языков, и все процессы, сопутствующие этому «проникновению».

Говоря о своеобразии языка современных казаков Сибири, необходимо, безусловно, вспомнить, что как такового казацкого языка не существует, поскольку все же это отдельное славянское наречие, в котором наблюдается огромное количество «вкраплений» как иноязычных, так и заимствованных.  Казацкий язык вместил в себя все перемены, связанные с казачьей историей Средних веков. Казачий народ, как единое целое, сложился из трех частей: Торков-Касаков (Черных Клобуков, Черкасов), Меото-Казаров и некоторой примеси подонской страны Касак Аланов – Танаитов. В течение нескольких веков племена трех различных наречий тесно общались на просторах нашего степного края, часто в границах одного и того же государства (Алания, Хазария, Тмутаракань). Сроки этого общения были весьма и весьма продолжительны, они измеряются целым тысячелетием. В эти эпохи сожительства все народы усиленно заимствовали друг от друга культурные навыки, черты быта, религиозные воззрения, создавали комплекс той особенной степной культуры, однородность которой проявляется во всех археологических памятниках.

Однако исторически сложилось, что данное наречие не смогло развиться и стать общепризнанным народным и государственным языком. Тем не менее, осмысление и изучение этнического  стереотипа, казачьих традиций и специфики поведения казаков является в настоящее время достаточно актуальным.   

Особенно интересен факт обоснования казаков на территории Тюменской области, своеобразие их языка, взаимодействие с другими языками.

На территории Тюменской области преимущественно проживают потомки уральских и запорожских казаков, при этом и те и другие очень гордятся своим казацким происхождением. Все они перебрались из той или иной станицы на Тюменский север в результате трудовой миграции в восьмидесятые годы прошлого столетия. К примеру, внучка уральского казака Дарья Старикова рассказывает: «Наш прадед был атаманом, уральским казаком, в XVIII веке был раскулачен и сослан из станицы Миаской в Челябинскую область, проживал в деревне с одноименным названием Стариково, входил в Исетское войско, затем его переименовали в Оренбуржское казачье войско».  Уральские казаки в основном носили русские фамилии, место их проживания имело одноименное название. Что касается Запорожских казаков, которые мигрировали в Западную Сибирь преимущественно из Ростовской области и Кубани, их фамилии в большинстве украинского происхождения, например: Згода, Айченко, Решетняк, Таран, Заволока. Александр Згода, житель города Нижневартовска, – потомственный казак, ранее проживал в станице Анастасиевская Ростовской области, фамилия у него распространенная  среди казаков и переводится «согласие». Многие казачьи фамилии имеют практический перевод на русский язык – Заволока (заводь), Куринь  (небольшой дом) и т.д. Запорожские казаки сохранили самобытность своего языка не только в своих фамилиях,  в станицах все еще говорят – погутарить, фильгитовка, звидкиля.

«Живой казачий язык» постоянно развивается. Естественно, пополняется словарный запас, особое место в нем занимают и заимствования из турецкого, украинского, польского языков и др., это происходит за счет создания совместных предприятий и притока новой рабочей силы из стран ближнего и дальнего зарубежья.

Следовательно, необходимо отметить, что современным лингвистам еще предстоит более подробно проанализировать средства общения именно в этой языковой культуре, изучить коммуникативное пространство и создать социолингвистический портрет казака именно Тюменского региона.

Без души света в песне не будет
Камалиева В.С.
Художественный руководитель 
детского ансамбля казачьей песни «СветлоЯр»

г.Тюмень
Семья у нас была песенная. Мы всегда пели с бабушкой. Бабушки уже нет, но я никогда не забуду ее голос. Поздними вечерами бабушка вязала и пела старинные казачьи песни, а я всегда подпевала следом. Дедушка был первым гармонистом на деревне. Гармонь была его отдушиной. В детстве я с восторгом наблюдала, как ловко он играет, поет и одновременно пускается вприсядку. Так получилось, что любовь к народной культуре я впитала с детства всем сердцем.

Ансамбль казачьей песни «СветлоЯр» создан в сентябре 2010 года на базе детской школы искусств «Этюд». Я являюсь художественным руководителем фольклорного ансамбля «Вьялица», но мечта создать ансамбль казачьей песни не оставляла меня длительное время. И вот мечта осуществилась. Ребята пришли ко мне сами с других отделений школы. Неожиданным и приятным было то, что ребята пришли в коллектив с большим желанием научиться петь именно народные песни. Коллектив сложился очень интересный, но я столкнулась с определенной сложностью – разный возраст ребят. Самому маленькому участнику коллектива 9 лет, самому старшему – 16. Не просто было объединить их, но, не взирая на разный возраст и разные интересы ребят, ансамбль сложился. Творческий коллектив – это семья, если нет единения и понимания в коллективе, его не будет и в песнях, его не будет на сцене. В ансамбле теплые, почти семейные отношения, старшие ребята как бы «тянут» за собой младших, а младшие равняются на старших. 

Первоначально в составе коллектива было 7 человек, на сегодняшний день 17. Очень часто происходит так: идет репетиция, в класс заглядывают посторонние ребята, слушают, наблюдают, а потом спрашивают разрешения остаться – так с нами и остаются. Беру в ансамбль всех желающих. Многие ребята приходят в коллектив с большим желанием, но без музыкального слуха. С этими детьми много занимаюсь индивидуально. Особыми распевками, вокальными упражнениями добиваюсь, чтобы чисто и правильно звучали хотя бы несколько тонов в их основном регистре голоса. Как показывает опыт, постепенно начинает развиваться музыкальный слух, голос становится гибче и увереннее. Главное условие – не пропускай репетиции, а систематические занятия и труд сделают свое дело. 

Есть в составе ансамбля ребята, которые уже  окончили школу искусств и являются участниками коллектива, не ради получения аттестата об окончании школы, а ради любви к творчеству, ради казачьих песен, которые они полюбили и приняли всей душой.

Цель обучения детей фольклорному пению, создания фольклорных ансамблей или хоров – это, прежде всего, приобщение детей к прекрасному народному песенному искусству, знакомство с народными традициями, обрядами, обычаями. 

В методических рекомендациях к сборнику «Народные песни Смоленской области» известный музыковед и педагог С. Пьянкова писала: «В нашей работе с народной песней мы ненавязчиво, но неустанно должны объяснять участникам детского фольклорного коллектива, почему сейчас мы поем старинные песни. Старинная песня – частица высокой, духовной культуры нашего народа, история всей его жизни, претворенная в изумительных по красоте музыкально-поэтических образах. Мы знакомимся с древнейшими исполнительскими традициями, в которых для нас столько нового, оригинального и яркого. Мы поем сами и думаем о том, что ведь это пели прадеды наши. Мы поем и невольно становимся свидетелями той далекой эпохи, и вместе с теми, кто слагал эти песни, печалимся и радуемся, учимся мудрости жизни».

Формирование песенного репертуара – важнейшая сторона деятельности педагога. Через умело составленный репертуар детское исполнение может приобрести индивидуальный характер, свою манеру, репертуар также поможет успешно овладеть навыками многоголосного пения и пения без инструментального сопровождения. Казачьи песни никогда не пели ни под баян, ни под гармонь.

Не стоит считать, что для детского исполнения подходят только веселые и скорые произведения. Эмоциональный отклик у детей вызывают и спокойные, напевные песни, отличающиеся мягким, задушевным характером, протяжные – с драматическим содержанием.

Несмотря на то, что многое из фольклорного наследия уходит, забывается, его значительная часть остается в бережно хранимых памятниках народного искусства, входит в репертуар детских фольклорных коллективов, перенимающих народно-песенные традиции у старшего поколения. 

Любовь к старинной песне передать можно только тогда, когда сам страстно любишь это искусство, когда заворожен его глубиной и красотой. Умение слушать и слышать старинную песню, понять ее красоту – это не просто. Ребята учат песни в основном с моего голоса, но очень часто слушаем записи других исполнителей, учимся, перенимаем традиционную манеру пения. Воспитание на материале подлинного народного песенного искусства дает ребятам возможность познать богатство национальной культуры, красоту родного языка, своеобразие и закономерности строения национальной мелодики. Важно знать нашу историю, и я рассказываю ребятам о тех исторических событиях, с которыми связаны данные песни. Например, песня «На речке – то было на Камышинке», в ней рассказывается о Ермаке Тимофеевиче в казачьем кругу в 1582 году. Главное, чтобы ребята поняли, почувствовали и полностью переняли традицию казачьего пения, характер, норов казачий – полюбили песню и спели ее, как деды наши пели. 

Уверена, народная песня способна кого угодно воспитать и подарить и слух, и голос, было бы желание. Очень радует, что к нам в коллектив приходят ребята старшего возраста – подростки. Приходят не из-за заманчивых предложений, концертов, гастролей и т. д. Это очень важно, ведь среди современной молодежи русская народная культура не пользуется популярностью, а наоборот.

Построить занятия, репетиции только на интересе и любви к народной песенной традиции значительно сложнее, чем на возможности выступлений и поездок с гастролями. Нужно, чтобы ребята получали удовольствие и удовлетворение от исполнения народной песни, каждый певец понял свою роль, важность своего голоса в общем мелодическом распеве, понял, что и он творец песни, носитель традиции и культуры.

Поиск названия ансамбля казачьей песни «СветлоЯр» был долгим. Мы с ребятами перебрали очень много вариантов, но, остановившись на очередном, понимали – нет, не наше, и название уходило, так и не прижившись. После очередного концерта к нам с ребятами подошел один из зрителей и сказал: «От вас и от песен ваших идет свет и тепло. Слышно, что поете с душой и любовью». Так и возникло название ансамбля казачьей песни «СветлоЯр».
О специфике фонетико-орфографической адаптации тюркских топонимов

в документах Сибирского казачьего войска

Карабулатова И.С., Исакова АН. А.
Тюменский государственный университет

г.Тюмень

Казаки являлись форпостом российской государственности. Встречаясь с иноязычными названиями на своем пути, они по-своему адаптировали эти названия для русского человека. Эти адаптированные формы фиксировались в различных документах, иллюстрируя не только процесс адаптации, но и процесс тренировки и расширения русского фонематического слуха.

Казачьи экспедиции, составлявшие различного рода  описания местностей для освоения юга Западной Сибири, опрашивали местное население. Были составлены разнообразные вопросники по сбору местных топонимов (ГАОО, ф. 86, оп. 1, д. 109). Тюркские топонимы повсеместно встречаются и в деловых бумагах Сибирского казачьего войска. Так, в рапорте войскового старшины Иванова к наказному атаману используются не только русские, но и тюркские топонимы: « <…> простирается цепь озер, носящих общее название Камышлов, а у киргизов Дюпол-дючук» (Омск, ГАОО, ф. 235, д. 9, с. 6).

В картах и отчетах казачьих экспедиций сведения зачастую значительно отличаются друг от друга в зависимости от данных, полученных от информантов.

Географические названия, приводимые на картах XIX века, полностью характеризуют, как показывают наблюдения, устную русскую речь, почти точно совпадая с устным их произношением.

Звуки, соответствующие в артикуляционном отношении русским звукам, остаются без изменения (гласные А, О, У, Ы, И, Е), а заменяются только те, которые не имеют в русском языке четкого соответствия, т.е. имеют расхождения в артикуляционном плане., Но тем не менее казахские и татарские названия при их русской передаче подвергаются значительным изменениям.

Как показывает анализ карт общинно-аульного землепользования, составленных Елистьевым, Кривощековым, Кучковским и Шеймо (ГАОО, ф. 198, оп. 1, дд. 82, 52, 187, 246, 247, 248, 249, 629), докладов по истории Западно-Сибирской границы (ГАОО, ф.8 6,оп.1, д. 15), переписки наказного атамана по вопросу проведения канала и соединения озер между реками Иртышом и Ишимом (ГАОО, ф. 235,оп. 1, д. 2-9), тюркские топонимы подвергались следующим фонетико-орфографическим изменениям:

1.Субституция на русской почве. Казахский или татарский i [и], более низкий по степени подъема спинки языка к небу, приближается по подъему к гласному русского языка е [э], в результате чего тюркский гласный передается через е: м. Ток-берге, м. Байберу, Берлик.

Кроме того, этот процесс наблюдается и при замене несвойственного русскому языку сочетания в одном слоге ау сочетанием ав: оз. Секетав, м. Байдавлет, пос. Аютавский.

2.Изменение казахских названий под влиянием других языков. Этот процесс связан с попыткой унификации передачи «инородческих» топонимов. Казахские названия, характерные для Омской и юга Тюменской областей и сопредельной территории Казахстана, переданы в татарском оформлении. Так, наблюдается замещение начального [ж] йотированным [у] ю или [а] я: с. Ямантау, с. Ядма, оз. Юлгуль.
Татарское влияние наблюдается и при передаче термина коль «озеро», который фиксируется и в варианте куль: оз. Шоптыкуль, оз. Ащикуль.
Иногда в этом термине начальный [к] передается как [г]: оз. Улугуль, оз. Юлгуль.
Нет четкой дифференциации и в передаче топонимов с начальным [ж]. В одних случаях начальная буква ж заменяется сочетанием дж, что характерно киргизскому языку: м. Джуман, оз. Джалуыр, оз.Джиланды, р. Дженгыз, пос. Джер-агун.  В других - ж сохраняется: р. Желанды, оз. Жалтыр.
Имеет место передача [ш] аффрикатой [ч] независимо от позиций в некоторых казахских названиях, что не является характерным для казахского языка: ур. Кызыл-агач, оз. Барчик, оз. Чанды-куль.

3.Комбинаторные изменения на русской почве. Этот процесс сводится в основном к ассимиляции гласных и согласных. Так, у [и] при русской передаче изменяется в у: оз. Узункуль, оз. Узункога, м. Куаныш. В ряде случаев гласные о, ы, у также передаются с помощью у: Борлык - Борлук, Аккудук - Аккудык.

Поскольку в тюркских топонимах традиционной является модель «определяющее + определяемое», эти названия воспринимались как одно слово, которое подвергалось упрощениям в соответствии с русской фонематической системой.

4.Выпадение отдельных звуков. Обычно выпадают одинаковые согласные при стечении их в составе сложного топонима: оз. Калмаккуль - Калмакуль, оз. Аккуль - Акуль, ур. Исайтеккан - Исайтекан.

Кроме того, наблюдается выпадение несвойственного русской фонетической системе заднеязычного согласного: оз. Шункыркуль – Шукуркуль.
Очень редко выпадает целый слог: с. Шагалалы - Шагалала - Шагала - Шаглы / Чаглы - Чаглинка. Наблюдается и «усечение» топонимов, когда термин (сай "овраг", куль "озеро" и т.д.) опускается: р. Талдысай - Талды, р. Чиландысай - Чиланды, оз. Улькунсоркуль - Улькунсор.
5.Стяжение при сочетании двух гласных в составе сложных топонимов. Этот процесс происходил из-за того, что русскому языку не свойственно «зияние» гласных: р. Ауызозек - Аузяк - Яузяк, ур. Джаланауыз - Джаланаыз - Джаланыз.

6.Фонетико-морфологическая адаптация. Этот процесс характерен для передачи тюркских топонимов, заканчивающихся на ударный гласный ы, i, [и]. Такие топонимы в сознании носителей русского языка стоят в одном ряду с такими существительными, как Мытищи, штаны и т.п., воспринимаясь как существительные именительного падежа множественного числа: оз. Карагалы, с. Буланды, оз. Шортанды, с. Кайлы.

Иногда эти конечные гласные ы, i [и] изменяются в а, поскольку топонимы часто воспринимаются как существительные женского рода при обозначении рек (р. Буланда, с. Уяла и др.).
Если приведенные выше случаи фонетической адаптации не меняют всего облика топонима, то изредка встречаются изменения, в результате которых название может потерять свойственную ему фонетическую структуру. Это возникает в результате или явного незнания языка-источника, или уподобления разных тюркских слов по внешнему оформлению. Так, как видно из карт (Омск, ГАОО, ф. 198, oп. 1, д. 52; ф. 625, oп. 1, д. 6), переосмыслению подвергся топоним оз. Торангылы, где из-за неточной передачи (Тарангуль) последняя часть слова - гул - уподобляется топонимическому термину коль «озеро».

Таковы основные фонетико-орфографические изменения в составе тюркских топонимов при их фиксации в русских источниках XIX в. Эти изменения, с одной стороны, способствовали адаптации иноязычного топонима в русской среде, а также, с другой стороны, являлись попыткой унифицировать фиксацию заимствованных топонимов в русском языке.

МУЗЫКА В ПРАКТИКЕ ВОСПИТАНИЯ ПОДРАСТАЮЩЕГО ПОКОЛЕНИЯ КАЗАКОВ: ИСТОРИЯ И СОВРЕМЕННОСТЬ

Кашина Н.И. 
Уральский государственный педагогический университет
 г. Екатеринбург

Процесс возрождения казачества в последние годы получает поддержку на уровне государственной власти, которая воспринимает казачество как общественную силу, способную стать моделью общественного поведения и примером гражданской ответственности, нравственности и патриотизма. Но подлинное возрождение казачества невозможно без возрождения традиционной казачьей культуры и образования (Н.И. Бондарь, В.Г. Визер, А.В. Григорьева и др.). Сегодня, когда механизм воспроизводства казачьей культуры, где важную роль играли такие социальные институты, как семья, станичная община и казачье войско, утрачен, актуальным представляется именно просвещение и обучение детей в русле традиционной казачьей педагогики (О.В. Матвеев). Более того, казачество сегодня воспринимают как «духовно-идеальный феномен российской культурно-образовательной парадигмы, воспитательный потенциал которого позиционируется как социально значимая национальная ценность, воплощающая евразийский вектор развития России» [4, С. 141-142].

Сегодня во многих субъектах РФ функционируют образовательные учреждения казачьей направленности: действуют казачьи дошкольные учреждения, 24 казачьих кадетских корпуса, более тысячи казачьих классов в общеобразовательных учреждениях, где учатся около 40 тысяч воспитанников. В связи с новым этапом развития казачьего движения в вузах России открываются казачьи факультеты, в учебные планы которых вводятся курсы, реализующие содержательные аспекты, связанные с историко-культурными традициями казачества. Осуществляется творческий поиск инновационных методик, новой модели казачьего образования.  

Одной из значимых проблем, на наш взгляд, является и то, что учителя, работающие в современных учебных заведениях с этнокультурным казачьим компонентом, не знакомы с историческими аспектами развития образования и, в том числе, музыкального воспитания и образования в казачьих войсках. Накопленный опыт патриотического и нравственного воспитания казачества, где важную роль играло музыкальное искусство, на наш взгляд, нуждается в осмыслении, анализе и оценке. Это позволит не только критически осмыслить уже предпринятые в этом направлении шаги, заимствовать наиболее ценное для дальнейшего совершенствования отечественной системы казачьего образования, но и определить стратегию развития патриотического и нравственного воспитания учащихся современных учебных заведений с этнокультурным казачьим компонентом на будущие годы.

Опираясь на сохранившиеся источники, можно заключить, что в станичных и поселковых школах, наряду с общим образованием, военной подготовкой и получением сведений о боевой жизни казаков, мальчики обучались пению боевых песен. В 1910 г. войсковым старшиной Д.Е. Серовым издается учебное пособие «В помощь школам и малолеткам казачьих войск» [6], в качестве приложения к которому выступали 20 военно-походных и патриотических песен оренбургского казачества, собранные есаулом А.И. Мякутиным. Это песни «Гибель Ермака», «За Уралом, за рекой», «На заре то было, на зореньке», «Выступление казаков в поход», песни о войне 1812 г. и о заграничных походах оренбургских казаков «Пойдем, братцы, за границу», «Ездил русский белый царь», песни о завоевании Средней Азии «Поход в Ахал-Теке», «Дело уральцев под Иканом», где живо описываются исторические события, в которых участвовали казаки, их героические подвиги. Эти песни были включены в программу школ для обязательного изучения и пения. Их воспитательная роль заключалась в том, что содержание текста и музыка при исполнении оказывала глубокое эмоциональное воздействие на сознание как исполнителей, так и слушателей, вызывало в них возвышенные чувства, создавало радостное и приподнятое настроение.  

Передача песенной традиции казаков происходила как в школе, так и в быту. Описывая быт поселка Тимофеевского, входившего до революции в состав станицы Еманжелинской Оренбургского казачьего войска, автор книги «Казачья деревня» М.Д. Голубых указывает на то, что казаки учились петь песни в казачьей школе и на военной службе. Особенно много песен они разучивали на военной службе. Там, по словам автора, «многие казаки становились полковыми «песельниками» (певцами). Они-то, главным образом, и привозили с собой в деревню новые песни» [1, С. 260-261].

Ни одно повседневное и праздничное мероприятие в казачьих войсках не проходило без участия музыки. Песня была важнейшим элементом и непременным спутником в домашних и хозяйственных делах, в часы досуга, в публичных военных зрелищах. В военном походе, при коллективном исполнении в строю или во время привалов казачьи песни не только создавали у исполнителей приподнятое настроение и возвышенные чувства, но и ощущение того, что каждый из них принадлежит к великому воинскому сословию, осуществляющему важнейшую миссию – защищать Родину.  

Особое место в истории русской культуры занимают оркестры Уральского и Оренбургского казачьих войск. Они были не только участниками военных парадов, смотров, и торжественных приемов. Их функции выходили далеко за рамки служебно-строевой деятельности. Своим творчеством они способствовали развитию на Урале и в Оренбуржье военно-музыкальной культуры, подъему музыкальной культуры российской провинции в целом. С другой стороны, играя важную роль в городской и войсковой, преимущественно церемониальной, жизни, их влияние на бытовую культуру рядовых казаков было минимальным, поскольку не каждому казаку удавалось слышать их концертные программы. Более ощутимое воздействие в этом смысле оказывали полковые и церковные хоры [5].  

Таким образом, музыка и вся фольклорная среда, окружавшая подрастающее поколение казаков, была неотъемлемой частью их патриотического и нравственного воспитания. Сложившиеся на протяжении веков традиции, укреплявшие целостность казачьей общины, через которые осуществлялась «связь поколений» с далеким легендарным прошлым их предков, пополнялись и обогащались в образовательной практике.    

Как показало наше исследование, проведенное в 2010 году в Свердловской и Челябинской областях, казачий этнокультурный компонент в содержание общего образования вводится, в основном с 5-го класса. Учителя музыки, работающие в казачьих кадетских классах, сталкиваются со следующими проблемами:

1. Существует ряд музыковедческих и культурологических исследований, посвященных музыкальной культуре казачества (Е.М. Бородина, Т.И. Калужникова, Е.И. Коротин, Т.С. Рудиченко и т.д.), но данные исследования нуждаются в методическом преломлении и осмыслении для использования их педагогического потенциала в образовании и воспитании будущих казаков.

2. Имеются единичные примеры методической литературы для учителей музыки и преподавателей системы дополнительного образования, посвященные музыкальному фольклору кубанского казачества, но полностью отсутствует подобная литература по фольклору других казачьих локальных традиций (Оренбургского, Уральского, Сибирского казачества, обладающих, безусловно, уникальной региональной спецификой, огромной художественной ценностью и педагогическим потенциалом).

3. Существует потребность в изучении казаками-кадетами казачьих музыкальных традиций, но очевидна неготовность к данной деятельности образовательных структур (существует недостаток специалистов, владеющих казачьим музыкальным фольклором на должном уровне и специфическими методиками приобщения учащихся к казачьему музыкальному фольклору). К сожалению, сложившаяся система профессиональной подготовки учителей музыки не предполагает реализацию этнокультурных воспитательных и образовательных задач. 

4. Имеется большой объем полевых записей казачьего музыкального фольклора, но он малодоступен для учителей, работающих в казачьих классах и корпусах, расположенных, в основном, в малых городах, а не в крупных мегаполисах, где имеются библиотеки с большим аудио- и видеофондом. 

Казачий музыкальный фольклор обладает огромным педагогическим потенциалом. В нем зафиксированы ценности, определяющие воспитательный идеал казачества.

Сегодня одним из принципов духовно-нравственного воспитания и социализации учащихся современных казачьих кадетских учебных заведений является принцип воспитания в культуре казачества, который обеспечивает формирование у обучающихся казачьей идентичности, казачьего самосознания и казачьего духа. Это актуализирует проблему востребованности казачьего музыкального фольклора в образовании и воспитании современных казаков-кадетов. 

Для этого необходимо создать не только методику, реализующую педагогический потенциал казачьего музыкального фольклора на уроках музыки в казачьих учебных заведениях, но и создать теоретическую и методическую базу для его использования во всей воспитательной системе учебных заведений с этнокультурным казачьим компонентом. 

На наш взгляд, востребованность потенциала казачьей музыкальной культуры сегодня возможна не только в учебных заведениях с этнокультурным казачьим компонентом, но и в массовой общеобразовательной школе для решения проблем патриотического и гражданственного воспитания подрастающего поколения.
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К основам новых способов методологии исследования исторического развития казачьего социума предлагаются несколько принципов. К первому из них относится теория модернизации, которая охватывает все стороны социального и культурного развития человеческого общества. Классическое понимание модернизации представляет ее как общественно-исторический процесс, в ходе которого традиционные общества становятся прогрессивными, индустриально развитыми. Происходят изменения посредством социальной дифференциации, в ходе чего осуществляется общественное разделение труда. Для автора данного исследования выбор теории модернизации  в качестве методологического подхода обусловлен тем, что она позволяет оценить и систематизировать различные факты, тенденции и процессы в ходе развития истории российского казачества и его отдельных отрядов, дает возможность оценивать рассматриваемый временной период (в данном случае – вторую половину XIX века) как эпоху реализации своеобразного варианта догоняющей модернизации, основанного на системе саморегулируемого казачьего социума и трансформации традиционных его институтов. В ходе процесса модернизации часто происходит определенное изъятие социальных отношений из их непосредственного контекста и помещение их в более широкие пространственные и временные рамки. Под подобным явлением автор подразумевает процессы социальной трансформации, которые нуждаются в новом прочтении. Этот аспект лучше всего виден на примере Российского казачества и сибирских казачьих общин как его составной части. Именно казачий социум дает пример, на основе которого модернизация представляется не только в форме линейного развития социума от традиционного общества к современному, но и проявляет тенденции, в ходе которых процесс модернизации носит многомерный и неоднозначный характер. В подобном явлении, при сохранении стратегической задачи модернизации как формы неуклонного прогресса, выявляются возможности отдельных социумов, когда путем самоизменений дается новый импульс к саморазвитию социума, не меняющего в корне традиционных основ своего общественного состояния. Именно казачий социум подает пример, как можно на основе постоянного воспроизводства традиций не по мертвой схеме (как делали отцы), а на основе постепенно внедряемых инноваций сначала экономического, а затем и социального характера, двинуть, не допуская нарушений основных традиций, свой социум по пути социально-экономического прогресса, с сохранением основной системы ментальных ценностей.


 В этом контексте модернизация казачьего социума на примере сибирских казаков во второй половине XIX века видится нам как поступательное движение всех основ социально-экономической жизни казачьего общества, как последовательное усложнение социальной жизни казачьего социума без разрыва его основных социальных структур, с постоянным развитием и сохранением возможностей регулировать казакам внутренние изменения своего социума. Таким образом, в результате всех этих изменений казачий социум переходит на новый, боле высокий уровень своего развития, сохраняя при этом основные черты своего социального вида и типа, социального узнавания, своей структуры – военной организации, общинного уклада жизни, ментальности. Усложнение социальной организации казачьего социума происходит постепенно, путем длительной эволюции и с согласия большинства его членов. Здесь, в процессе  изменения социального лица казачьего социума, сама модернизация как явление цивилизационного характера представляет собой цепь определенной последовательности взаимосвязанных культурных, социальных и технологических сдвигов.


 В этом контексте развития процесса модернизации можно сослаться на определение модернизации, данное М. Вебером, который считал, что модернизация представляет собой процесс рационализации, в ходе которого хозяйствующие субъекты стремятся максимально повысить собственную экономическую отдачу [2]. При этом традиционное общество, перед которым социальная действительность ставит задачу модернизации, представляет собой «…конгломерат социальных групп, причем частичные расхождения во взглядах и интересах обусловлены различным статусом… для которых характерны уважение со стороны остальной части общества, монополистическая практика в экономической и социальной жизни, специфический образ жизни и особый, более или менее ярко выраженный взгляд на мир» [3, с. 569]. Сибирское казачество, выступая в рамках конгломерата определенных статусов – военных, социальных, экономических, становилось в процессе наступавшей рыночной модернизации саморегулирующимся социумом. При этом капитализм не обязательно подразумевался казаками как процесс, исключительно связанный с конечным финансовым результатом и зависящий исключительно от финансовой конъюнктуры. Как указывал все тот же М. Вебер – «Стремление к предпринимательству, стремление к наживе, к денежной выгоде само по себе ничего общего не имеет с капитализмом… Капитализм безусловно тождественен стремлению к наживе в рамках непрерывно действующего рационального капиталистического предприятия, к непрерывно возрождающейся прибыли, к рентабельности» [4,c. 9-10]. Именно рентабельность, как необходимая форма казачьего хозяйства, стала отправным пунктом постепенной рыночной модернизации всего казачьего экономического комплекса. Казакам необходимо было каждый год собирать за свой счет пополнения в казачьи полки императорской армии, и этот  факт стал стимулом для рассмотрения казачьими общинными собраниями новых форм хозяйствования. Именно эта парадигма процесса модернизации и рассматривается нами как условие саморазвития казачьего социума, на примере сибирского казачества. В ходе своей длительной исторической эволюции сибирские казаки стремились не столько к преодолению и замене своих традиционных ценностей, по логике либерального развития мешавших социальным изменениям и препятствующим экономическому росту, а старались трансформировать имевшиеся у них традиционные постулаты корпоративной солидарности, взаимопомощи, необходимости самостоятельно собирать своих казаков на государственную службу – в формы инновационной деятельности, создающие дополнительную мотивацию на создание и распространение новых технологий и генерирование новых организационных и технологических отношений.

 Таким образом, в рамках представленных нами рассуждений теория модернизации представляет, на наш взгляд, собой не просто прямую линию от дикости, варварства и примитивности к идеальному прогрессу, а сочетанием многообразия действительности существования в ней различных истин, многовариантности пути различных форм человеческого общежития к прогрессу. Сам ход качественных изменений в социальной и хозяйственной сферах видится не только на пути наращивания масштабов экономической деятельности, а представляет собой достижение равноправного положения по отношению ко всем ключевым основам экономической жизни, которые служат импульсом технологических и социальных перемен в мире.


Ко второму принципу относится принцип историзма, который предполагает рассмотрение любого исторического явления в его развитии и взаимосвязи, взаимообусловленности с другими явлениями и событиями. Принцип историзма представляет собой исторический процесс как цепь следующих друг за другом во временной протяженности исторических связей и зависимостей. Под историзмом понимается подход к изучению действительности с точки зрения ее изменения во времени и развитии. Развитие общества (а в нашем случае под частицей человеческого общества нами понимается казачий социум)  с точки зрения историзма понимается как изучение тех движущих сил, благодаря которым осуществляется исторический процесс. При этом данный принцип исторического исследования особенно необходим при изучении такого этапа исторического развития, когда динамика исторического процесса становится особенно заметной и традиции общества постепенно перестают быть основным регулятором общения и деятельности людей. Существенным значением в развитии принципа историзма служит возможность, на его основе, изучить процесс развития форм человеческой деятельности от низших форм к высшим.


К третьему принципу относится, основанное на теории французского историка Фернана Броделя, изображение казачьего социума как своеобразной системы «микро-мира – экономики». Основополагающими здесь являются идеи французского ученого о длительной исторической протяженности. В ее рамках  происходит процесс медленного накопления не только материальных богатств, но и трудовых навыков, технических решений, соответствующих способов мышления (менталитета), а также долгой эволюции и структурного преобразования отношений между человеком и природой, между рынком и капиталом, между предпринимателями и государством. Эти процессы французский историк применяет к так называемым «волнам модернизации», которые представляют собой «…длительные и полудлительные флуктации, неутомимо сменяющие друг друга, как непрерывная череда волн – суть правило мировой истории, правило, идущее к нам издалека и обреченное на вечное продолжение» [1, с. 628]. Идеи броделевского синтеза и эшелонирования времени и пространства являются в современной исторической науке новыми формами историописания, создающими новое качество социальной и экономической истории. Схема Фернана Броделя, обозначенная им как «мир – экономика», позволяет проследить весь медленный ход экономического роста традиционных форм хозяйствования и процесс их перехода к современному типу экономического роста и неизбежного, вслед за ним, социального видоизменения общественных структур. При этом сам процесс комплексных видоизменений происходит как бы на нескольких этажах, на различных сообщающихся между собой уровнях. Плотность социально-исторического времени рассматривается во всей его многоярусности, многослойности, и отсюда вытекает необходимость рассматривать историю казачьего социума вообще и социума сибирского казачества в частности как многоотраслевую социальную систему. Здесь к изучаемому феномену сибирского казачества применима теория Ф. Броделя об обществе как «множества множеств», при котором иерархизированное общество выступает как сумма множества социальных реальностей, связанных между собой значительным количество социально-экономических условий и традиций. При этом в каждодневно повторяющемся процессе воспроизводства материальных благ происходит постоянный переход количества в качество в рамках развития казачьего социума, когда небольшие количественные изменения в критических точках социума ведут к переходу на новую социальную стадию. Таким образом, экономическая единица казачьего «мира – экономики» – казачья станица представляет собой модель активной среды, в которой отдельные внешние импульсы развития капитализма могут преобразовываться в регулярные ритмы развития, где каждый из элементов этой системы (казачья станица, отдельные казачьи хозяйства, казачьи промыслы) обладают определенным запасом энергии и способностью на саморазвитие. 

В контексте броделевской схемы казачье хозяйство можно рассматривать как: 1. особую структуру, со своими системными связями; 2) выявление количественных и качественных изменений в хозяйстве казаков в рамках длительной временной протяженности; 3) раскрывающийся весь комплекс закономерностей развития хозяйственной структуры сибирских казаков на описании условий и многообразных факторов, повлиявших на ее развитие; 4) определяющих систему регуляторов социального развития казачьего социума, а также ставящих весь принцип производства как основную составляющую всех видов казачьих хозяйств. Исходя из этого Сибирский казачий социум, находящийся на периферии российского «мира – экономики», может быть понят, в свою очередь, как система, со своим центром – город Омск, своими полупериферийными (станицы) и периферийными (поселки) центрами, каждые из которых имели свои особенности экономического и социального уклада жизни. В центре Сибирского казачьего социума (в г. Омске) находилась административная система Сибирского казачьего войска, издавались указы, появлялись различного рода инновации, чувствовалось влияние как экономических, так и социальных идей нового, наступающего капиталистического способа хозяйствования. В станицах происходила наиболее интересная с точки зрения историка трансформация традиционного казачьего общинного уклада жизни в новую систему рыночных отношений. Причем, особенностью этой трансформации было то, что сибирские казаки смогли найти или стояли на пути оптимальных решений социального и экономического характера, которые позволяли казачьему социуму сохраниться в новых экономических условиях, не потеряв при этом всей гаммы исторических особенностей, которые он приобрел в период всего долгого своего развития. В сочетании этих сумм частных экономик формируется общее социально-экономическое пространство, в рамках которого происходит медленная трансформация традиционных хозяйственных структур, формируется тенденция саморазвития. При избытке земли в казачьих обществах труд членов казачьих общин сохранял свои ценности, а хозяйственная инициатива являлась залогом социального движения для каждого казака. Традиционный передел земли в казачьих общинах (каждые 19 лет) был, в целом, направлен на интенсификацию казачьего хозяйства, так как постоянно возрастали требования на большие финансовые расходы при сборе казаков на воинскую службу. Таким образом, казачий социум, на примере сибирского казачества в означенный временной период (вторая половина XIX века), видится автором  как социальный организм, ориентированный на развитие нового, с учетом традиций, использующий традиции как предпосылки для модернизации уже имеющихся форм коллегиальности и коллективности.  В этом процессе ярко проявляется неразрывная связь истории и пространства, их взаимовлияния. На примере саморазвития социума сибирских казаков можно показать весь комплекс так называемой «глобальной истории», по возможности пытаясь охватить все стороны жизни сибирских казаков, пребывающих в известной географической среде, являющихся членами определенного социума и, вместе с тем, живущих каждый своей индивидуальной жизнью.

Изучая социальную структуру казачьего социума, мы видим ее как систему достаточно устойчивых отношений между социальной реальностью и массами казачьего населения. На примере сибирского казачьего социума ярко прослеживается теория множественности скоростей социального времени. Жизнь казаков включает много разных социальных и даже географических кругов, сочетание которых во всей их множественности дает широкую палитру многообразия казачьего социума и, вместе с тем, его поразительной стройности, устойчивости и корпоративности. Весь ход исторического развития социума сибирских казаков определяется в рамках длительной протяженности социально-исторического времени, в излюбленном термине Ф. Броделя – la longe duree (долгая временная протяженность). «Мир – экономика» сибирского казачества рассматривается здесь как проявление взаимозависимости, взаимовлияния и синхронизации процессов в социальной среде. При этом история казачьего социума представляет собой своеобразную площадку равновесия в период кризиса, когда отмирают одни ценности и нарождаются другие. В этом контексте казачья община, сохраняющая весь накопленных социально-хозяйственный опыт, выступает как объект, воспринимающий новые веяния – с их творческим переосмыслением.   
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Динамика численности и национального состава Оренбургского казачьего войска в первой половине XIX в.

Кортунов А.И.
 Башкирский государственный педагогический университет 
им. М. Акмуллы

г. Уфа
Реформы начала XIX в., направленные на усиление регуляризации казачьих войск Российской империи, в первую очередь коснулись Оренбургского казачьего войска (далее ОКВ). «Положением об Оренбургском казачьем войске», утвержденным 8 июня 1803 г., устанавливалась, во-первых, новая военно-административная структура войска – пять кантонов и Оренбургский казачий тысячный полк; во-вторых, вводилась новая форма обмундирования и, в-третьих, был определен штат вновь созданного Оренбургского непременного полка, который появился взамен Оренбургского нерегулярного корпуса, упраздненного еще 3 мая 1803 г.
 В состав последнего вошли 1000 казаков, 40 урядников, 2 писаря и 32 офицера (полковник – 1, есаулов – 10, сотников – 10, хорунжих – 10 и квартирмейстер – 1). При этом офицеры непременного полка уравнялись по своему положению с офицерами регулярной армии.

Вскоре выяснилось, что проведенные реформы не решали целого ряда насущных проблем по охране и укреплению юго-восточных границ империи. Прежде всего, преобразования в войске не сказались на увеличении численности воинского контингента, необходимого для надлежащей охраны существующей пограничной линии – как и прежде, гарнизоны большинства крепостей, находящихся на огромном пространстве от Илецкого городка до Звериноголовской крепости, оставались недоукомплектованными. 

Второй недостаток напрямую вытекал из первого, нехватка боеспособного элемента в крепостях сказывалась на качестве обороны юго-восточных рубежей. Третий недостаток реформы ОКВ 1803 г. был связан с  нерешенной проблемой удаленности от оборонительной линии многих казачьих поселений, что создавало дополнительные сложности в несении службы казаков внутренних станиц на юго-восточных рубежах. 

Одним из мероприятий, направленных на решение указанных проблем, было переселение казаков из станиц внутренних кантонов на пограничную линию. Необходимость этого решения обуславливалась еще и обстоятельством перевода некоторых полков из Оренбуржья на западную границу. Еще в конце XVIII – начале XIX вв. вышел указ о переводе из Оренбургской губернии регулярных полков с полевой артиллерией на запад Российской империи. После этого, 19 августа 1804 г., были утверждены правила по устройству юго-восточной оборонительной линии, в которых говорилось, что всех казаков проживающих в городах и крепостях внутри Оренбургского края, а также живущих на Самарской линии перевести на Оренбургскую пограничную линию. По этим же правилам формируются четыре поселенных батальона, которые были размещены в крепостях Верхнеозерной, Магнитной, Степной и Таналыцкой. В 1805 г., по желанию бывших казаков Исетского казачьего войска, из станиц: Кичигинской, Коельской, Челябинской, Чебаркульской, Миясской, Еткульской, Еманжелинской и Уйской, 1181 человек переселены на Оренбургскую оборонительную линию и поселены в восемнадцати поселениях, от поселка Алабужского, до Оренбурга. Уже в 1806 г. в двенадцати поселениях на линии переселено служащих и отставных казаков 755 человек из Уфы, Красноуфимска, станиц Елдяцкой и Табынской.  При впадении в Урал речки Чесноковки, в четырнадцати верстах от станицы Нижнеозерной, было поселено семьдесят семейств из татар Сеитовской слободы. Также были пополнены редуты Гирьяльский и Никольский переводом туда нескольких семейств из той же Сеитовской слободы.
 

Таким образом, за первое десятилетие XIX в., национальный состав Оренбургского войска существенным образом не изменился. Осуществлялись переводы оренбургских казаков из внутренних кантонов на Оренбургскую пограничную линию. Количество казаков в войске за этот период времени не увеличилось.

 В 1812 г. начинается война России с Францией. Первые упоминания о пленных французах появляются в августе 1812 г., а уже в сентябре выходит указ о размещении пленников в пяти российских губерниях. Для жительства пленных, как нижних чинов, так и офицеров, назначены губернии: Астраханская, Пермская, Оренбургская, Саратовская, Вятская.
 

Из рапорта Оренбургскому военному губернатору князю Григорию Волконскому известно, что в Оренбург послано пять партий военнопленных, две из них из города Владимира и три партии из Москвы. В рапорте от 10 сентября 1812 г. мы находим сведения о трех партиях (общей численностью 1743 человека) и о том, что их следует разместить в Оренбурге и по Оренбургской пограничной линии: «Ваше сиятельство, предписанием от 10 сентября 1812 г... подано изволение, что назначено в Оренбург в трех партиях военнопленных французов 1743 человека, которые находиться будут по всем крепостям Оренбургской линии. За присмотром же оных состоять должно по 50-ти человек казаков или башкирцев в каждой крепости...»
 
Национальный состав этих военнопленных был неоднородным. Здесь были не только французы. Из рапорта тому же князю Волконскому от 5 ноября 1812 г. о прибытии первой партии военнопленных следует, что «из пяти партий, следующих в Оренбург, военнопленных французов, первая партия под командованием поручика Макарова, состоящая из 17 дезертиров, и 174 пленных, а всего 191 человек; в Оренбург 1-го числа сего месяца прибыла; из которых в тракте померло 9-ть, ныне на лицо 182 человека, а именно: французов - 102, голандцев - 21, гишпанцев - 21, австрийцев - 1, швейцарцев - 12, саксонец - 1, поляков - 18, виртешберец - 1, немцев - 4 и вестфалец - 1…»

Пленных французов было очень много, но до места назначения доходили отнюдь не все партии. Так известно, что некоторые группы военнопленных остались в Бузулуке и Бугульме по причине начавшихся холодов и болезней. Было, что забывали про пленников. Из рапорта от 8-го апреля 1814 г.: «Пришедшая марта 20-го числа... неизвестно от коль команда военнопленных в количестве 132 человек, состоящая из коих 18 человек голландцев отправлены в свое отечество, а остальные 114 человек находятся и по ныне на содержании сакмарских жителей, без всякой заплаты за прокорм в сутки казакам...»
 
Интересны имена военнопленных: капитан Француа Негри, сержанты Гаспар Мюиш, Жузеп Пики, Жузеп Тинши, капитан Котт, адъютант Гро и другие.

В мае 1814 г. последовало распоряжение об отправление в отечество   военнопленных всех наций, в России находящихся.

Но не все пленные возвращались на родину. Еще 4 июля 1813 г. вышло распоряжение о желающих присягнуть на подданство России: «…Его императорское Величество Высочайше повелеть соизволил, дабы военнопленные, желающие присягнуть на подданство России, были допускаемы к сему, с соблюдением, однако же, осторожностей, дабы сим случаем не могли воспользоваться иногда люди вредные и подозрительные...»

Заслуживающий внимания тот факт, что после окончания Отечественной войны 1812 г. не пожелали вернуться на родину несколько десятков солдат и офицеров наполеоновской армии. Среди них были французы, немцы, голландцы, поляки, австрийцы и др. Некоторые из них впоследствии пожелали вступить в ряды Оренбургского войска. До нас дошли фамилии военнопленных: Ланглоа, Виклер, Бинслон, Бушень и др. Они были оставлены на поселении в Верхнеуральском и Троицком уездах. В 1815 г. по указу Императора Александра I все они зачислены в ОКВ. Один из этих французов, Дизере Федорович Дандевиль, долгое время являлся младшим учителем французского языка в Оренбургском Неплюевском училище.
 Его сын Виктор Дезидериевич Дандевиль впоследствии дослужился до чина генерала от инфантерии и являлся наказным атаманом Уральского казачьего войска с 1862 по 1864 гг.

В фондах архива обнаружено одно из прошений бывших солдат наполеоновской армии о причислении их в ОКВ. Военнопленные Николай Генау, Яков Верле и Филипп Гильгерт просят покорнейше о причислении их к казакам, потому что они не желают больше служить во французской армии, и объявляют желание вступить в подданство Российской империи. Для этого они подают прошение Оренбургскому губернатору и получают разрешение.

Сохранилось дело «О присоединении в Оренбургское казачье войско двух военнопленных немцев прусского подданного Филиппа Юнкера и гессенского Вильгельма Гаутца».
 В нем сообщается, что бывшие военнопленные наполеоновской армии Юнкер и Гаутц жили в Бугульминском уезде, в Верхнекармальской слободе, где были приписаны к государственным крестьянам. Впоследствии они поступили в состав солдатских малолетков, отказавшись ехать за границу. После этого вышел указ о зачислении всех солдатских малолетков в казаки со вступлением на службу в Оренбургское войско. К этому времени они уже обзавелись семьями, поэтому согласились начать службу в рядах оренбургского казачества. 26 мая 1834 г. Филипп Юнкер и Вильгельм Гаутц по-немецки подписались под документом.

По некоторым данным, к концу XIX в. среди оренбургских казаков насчитывалось сорок восемь французских фамилий, которые являлись потомками тех самых пленных французов, попавших в Оренбургскую губернию в 1812-1814 гг.
 
Выделим некоторые события, повлиявшие на численность оренбургского казачества, происходившие в ОКВ в предвоенные и послевоенные годы. В 1810 г. управляющим соляными илецкими промыслами Н.П. Струковым было предложено перевозить добываемую соль в Самару не через Оренбург, а ближайшим путем по правому берегу р. Илек через Илецкий городок и крепость Рассыпную. Но данный тракт был не безопасен от нападения киргиз-кайсаков. В связи с этим было решено перенести пограничную линию с р. Урал на р. Илек и ниже Оренбурга организовать казачьи поселения.
 Начинается строительство Ново-Илецкой линии и заселения вновь созданного Ново-илецкого района. В 1811 г. между реками Уралом, Илеком, Куралой и Бердянкой было отрезано большое количество земли (600000 десятин) для ведения охраны Илецкой защиты. Так появился Ново-илецкий район. Постепенно была отстроена оборонительная линия. Линия начиналась от устья реки Илек и шла вверх по реке, под названием Ново-Илецкой. Далее она проходила по рекам Бердянка и Курала, где переименовывалась в Бердяно-Куралинскую линию. Близ станицы Благословленной она пересекала р. Урал и объединялась с Оренбургской  линией. Первыми поселенцами в этом районе были казаки упраздненной Красноуфимской станицы, переведенные сюда в 20-х гг. XIX в.  Они расселялись во вновь построенных форпостах: Новоилецком, Линевском, Изобильном, Буранном, Угольном и Ветлянском. По реке Бердянке  основывается крепость Бердянка с редутом Ханским.

О заселении Ново-илецкого района сохранились некоторые документы. Интересна «Историческая записка о заселении Ново-Илецкой линии казаками, военными поселенцами и другими лицами». В ней говорится, что, согласно Высочайшему повелению Императора Александра I о расселениях в первом десятилетии XIX в., приказано было заселить Ново-Илецкую линию к юго-востоку от Илецкой защиты, начиная с вершины р. Илека, вниз по ее течению, по правую сторону. Для этого были намечены места военных форпостов – Прохладный, Григорьевский и Угольный, в восточную сторону от Илецкой защиты, далее за теми форпостами были намечены Мертвецкий, Ветляновский, Изобильный, Буранный, Новоилецкий и Линевский до переделов Уральской области ниже Илецкой защиты. Главным центром управления Ново-Илецкой линии была установлена станица Буранная (прежний форпост). Главным начальником всей линии был назначен в 1820 г. есаул Степан Аржинухин. Офицеры для несения службы на Ново-Илецкой линии были присланы из Оренбургского тысяцкого казачьего полка, впоследствии переименованного в Оренбургский непременный казачий полк.
 

В 20-х гг. XIX в. в полном составе на Ново-Илецкую и Оренбургскую линии была переведена станица Красноуфимская, которая находилась в Пермской губернии. Об итогах переселения подробно сообщается в деле «О переселении казаков Красноуфимской станицы Пермской губернии на Ново-Илецкую и Оренбургскую линии (1822-1829 гг.)».
 Процесс активного переселения начинается в 1823 г., когда были переведены в форпосты Ново-Илецкой линии – Буранский Оренбургского войска (91 казак); Изобильный Оренбургского войска (84 казака); Угольный Оренбургского войска (114 казака). Итого: 289 казаков. Так же указывается список по количеству назначенных к поселению на Ново-Илецкую и Оренбургскую линии Красноуфимских и прочих казаков в последующие годы (1824-1829 гг.). На Ново-Илецкую линию: в форпост Мартычинский – 30 красноуфимских казаков; в Половинный отряд – Ветлянский форпост – 30, Изобильный отряд – 25, Линевский – 35. В форпост Новоилецкий – 65, в отряд Буранный – 15 и 30 не красноуфимских. В форпост Защитенский – 50 не красноуфимских  казаков. В Елабужский редут по ту сторону крепости Звериноголовской к прежним – 25 казаков из красноуфимских. В город Верхнеуральск – 36 казаков из красноуфимских. В редут Урляндский – 16 казаков. Между крепостью Степной и департамента Подгорного на половине дороги – 25 человек. Между крепостью Троицкой и департамента Ключевского – 25 человек. В департаменте Луговом – 28 казаков. В Порывном между Озерным и Качердынским форпостами при реке Тобол – 25 человек. Всего в период с 1823-1829 гг. были переведены на Ново-Илецкую и Оренбургскую линии 749 человек. Из них красноуфимских казаков непосредственно на Ново-Илецкую линию перешло 519 человек и на Оренбургскую 155 человек. Из других селений на Оренбургскую линию переведено 75 человек.

В это время проходит переселение в Ново-Илецкий район украинцев. В 1819 г. для перевозки илецкой соли по новому солевозному тракту  к городу Самаре правительство разрешило приписать десять тысяч крестьян к сословию казенных солевозов. «Войсковые обыватели малороссияне» Донского казачьего войска слободы Кардаиловской Воронежской губернии дали согласие на обращение их в данное сословие. Летом 1819 г. они прибыли в Оренбургский уезд и были поселены на левом берегу р. Урал. Свое поселение они назвали Ново-Кардаиловской слободой. В 1823 г. на р. Черной появилось современное село Краснохолм. Его первопоселенцами являлись украинские государственные крестьяне из села Верхне-Ахтубинского Царицынского уезда Саратовской губернии, которые до этого занимались перевозкой эльтонской соли. В конце 20-х гг. XIX в. к ним присоединились новые переселенцы из Саратовской губернии. В 1828 г. сословие казенных солевозов было упразднено. Жители этих селений (Ново-Кардаилово и Краснохолм) были обращены в государственные крестьяне, а в 1840 г. они становятся казаками ОКВ.

Еще ранее, в 1817 г., происходит зачисление в ОКВ ясачных татар и черкас, сведения о котором мы находим в исследованных источниках. В частности, «Дело о причислении черкас и ясашных татар Ускалыцкой и Новоумеровской деревни в Оренбургское казачье войско… (1812 – 1826 гг.)»: «Правительствующий Сенат в Указе от 31-го августа сего года… изъяснил, что именным Высочайшим Указом данным Сенату во 2-ой день Августа же повелено согласно с желанием служилых и ясашных татар и черкас жительствующих в здешней губернии - в деревнях Ускалыцкой и Новоумеровой в Ильинской крепости и Красногородской дистанции, исключив их в числе 419-ти ревизских душ, из податного состояния, причислить к Оренбургскому казачьему войску, по сему Правительствующий Сенат и предписал о сем здешней палате… 20-го дня Ноября 1817 г.».
 Далее здесь же приводится состав зачисленных в войско: «Записки о причислении в Оренбургское казачье войско татар и черкас. По потребованному Господином Военным Губернатором Оренбургского земского суда через дворянского Заседателя Сысоева сведению оказалось, что по 7-ой ревизии состоит татар в деревнях Ускалыцкой служилых – 53, ясашных – 32; Новоумеровской служилых – 13, ясашных – 42, перешедших на речки Островные из Кинельско-Черкаской слободы черкас – 238, и с Ильинской крепости служилых татар – 41, всего  419 душ. В 20-х гг. в полном составе переведены на Ново-илецкую линию».

В 1821 г. осуществляется зачисление в войско детей ссыльных рабочих Илецкого соляного промысла, которые пополняли ряды защитников Ново-Илецкой линии. По рапорту Оренбургской войсковой канцелярии об оставлении своекошных детей в числе казачьих малолетков, не зачисление их в число рабочих по соляному промыслу на основании указа 1765 г. Зачислено  в войско 31 человек (22 марта 1821 г.).

 В 1825 г. Комитетом министров было представлено на Высочайшее утверждение положение об обращении в податное сословие белопахотных солдат, солдатских малолетков и пушкарских детей, проживающих в то время в Оренбургской губернии. Император, прежде чем утвердить это положение, поинтересовался мнением Оренбургского военного Губернатора генерала Эссена о том, где будут более полезны государству солдаты и малолетки в податном сословии или же в казачьем? Из доклада Оренбургского военного губернатора следовало, что они будут более полезны в ОКВ, а именно в крепостях и редутах Оренбургской оборонительной линии. По представленным  сведениям солдат и малолетков в Оренбургском крае числилось 13334 человека. 16 июля 1826 г. Император Высочайше повелел: 142 человека, живших в городе Оренбурге, и 1785 человек, проживавшие по крепостям и редутам Оренбургской пограничной линии, записать: первых в Оренбургский казачий непременный полк, а вторых на местах их жительства в казачье население. Зачисление в Оренбургское  войско оставшихся солдат и малолетков и переселение их на линию на некоторое время решено было приостановить, из-за того что в главном штабе разрабатывался новый план  устройства Оренбургской оборонительной линии.
 

   В исследованных источниках обнаружены статистические сведения об ОКВ, с данными о его устройстве, количестве служилых казаков и т.д. Сведения приводятся на 11 августа 1826 г.: «Оренбургский непременный полк состоит из десяти сотен: 1-я сотня - г. Оренбург (74 казака); 2-я - Бердянская станица (124 казака); 3-я - г. Оренбург (75 казаков); 4-я - в предместье Оренбурга, казачьем форштадте (75 казаков); 5-я - в предместье Оренбурга, казачьем форштадте (68 казаков); 6-я - в форте Нежинском (93 казака) и Каменно-озерном (60 казаков); 7-я - в крепости Илецкой защиты (49 казаков) и в форпосте Угольном (47 казаков); 8-я - город Оренбург и предместье оного (66 казаков); 9-я и 10-я - в  Форштадте и вновь выстроенной слободе (70 и 76 казаков); Итого: 857 казаков. 

Количество служилых казаков по кантонам: 1-ый кантон - крепости Челяба, Миасская, Еткульская, Еманжелинская. Итого: 3462 казака; 2-ой кантон - крепости Коельская, Кичигина, Чебаркульская, Уйская, Санарская. Итого: 3493 казака; 3-ий кантон - город Уфа, пригород Табынска, крепости Нагайбацкая, Бакалинская, Ельдяцкая. Итого: 2933 казака; 4-ый кантон - Рассыпная, Нижне-Озерная, Чесноковская, Первая Зубочистенская и Вторая Зубочистенская, Рычковская, Татищева, Чернореченская, Переволоцкая, Новосергиевская, Причистенская, Воздвиженская, редуты - Никитенский, Желтый, слобода Кондуровская. Итого: 1764 казака; 5-ый кантон – город Самара, город Алексеевск, крепости Мочинская, Красносамарская, Борская, Ельшанская, город Бузулук, крепости Тоцкая, Сорочинская, Калмыцкая команда, состоящая с соседством с Сорочинской крепостью располагающая кочевьем. Итого: 3807 казаков.

Оренбургское казачье войско имеет шесть линейных дистанций: 1-я дистанция – от Вязовского до Хабарного (1188 казаков); 2-я – крепость Орская до Березовской (853 казака); 3-я – редут Грязнутненский до Урляндского редута (436 казаков); 4-я – крепость Петропавловская до крепости Крутоярской (993 казака); 5-я – редут Кочердыкский до редута Лугового (824 казака); 6-я – форпост Линевской до Мертвецовского (615 казаков). Итого всего войска: 20 656 казаков».

Как мы видим, в течение 20-х гг. XIX в. происходит незначительное пополнение войска. Хотя общее число оренбургских казаков существенно не изменилось, национальный состав ОКВ, некоторым образом, трансформировался. 

К началу 30-х гг. XIX в. в связи с разработкой нового положения об ОКВ генерал-адъютант граф Сухтелен вновь поднимает вопрос о зачислении в казаки белопахотных солдат, солдатских малолетков, шляхтичей и других, проживающих в разных местах Оренбургской губернии, а также государственных крестьян и инородцев, расселявшихся в полосе войсковых земель, – с переселением первых на Оренбургскую пограничную линию и с оставлением вторых на прежних местах их жительства. Также высказывалось мнение по поводу обращения в казачье сословие нижних чинов четырех поселенных батальонов: 4-го, 6-го, 8-го и 10-го 28-ой пехотной дивизии. Ходатайство графа Сухтелена, предложенное от 18 ноября 1831 г. через начальника генерального штаба графа Чернышева, было предварительно Высочайше одобрено. Далее оно поступило на обсуждение Военного Совета, после чего многие из его предложений послужили руководством для правительственных распоряжений  в отношении обустройства Оренбургского  войска.
 4 мая 1832 г. было разрешено селиться в границах Старой и Новой линий государственным крестьянам, с причислением их в казаки Оренбургского войска.
 Но исполнить задуманное графу Сухтелену не удалось, и лишь при Оренбургском Военном губернаторе Василии Алексеевиче Перовском в 1837 г. все это удалось претворить в жизнь, о чем еще будет сказано ниже. 

 Итог зачисления отставных солдат в казачье сословие был таковым: в 1826 и 1837 гг. в состав войска вошли тринадцать тысяч отставных солдат, живущих совместно с казаками в крепостях Оренбургской оборонительной линии.
 

 Судя по имеющимся документам, одним из основных источников пополнения служилого контингента ОКВ являлись отставные солдаты. В исследованных источниках мы находим некоторые прошения о зачислении отставных солдат, малолетков и иноверцев в Оренбургское войско: «По прошению Оренбургского Военного Губернатора о наделении отставных солдат жительствующих в крепости Верхнеозерной землею для хлебопашества и сенокосов, а так же о зачислении их в Оренбургское казачье войско (1831-1834 гг.). В 1830-м г. бывший Оренбургский Военный губернатор граф Сухтелен просил причислить к Оренбургскому войску жительствующих в крепости Верхнеуральской 35 человек отставных солдат с их семействами и в том числе с сыновьями, состоящими в батальонах военных кантонистов. По справкам оказалось, что сыновей сих солдат состоит ныне в батальонах военных кантонистов 31 человек и в войсках на службе 22 человека. Постановление: Положением комитета Министров, Высочайше утвержденным 31 мая 1832 г., повелено причислить к Оренбургскому казачьему войску всех пахотных солдат и солдатских малолетков, проживающих на Оренбургской линии и в губернии, равно и сыновей их в службе не состоящих. Проектом нового положения об Оренбургском казачьем войске, назначается в состав оного обратить пахотных солдат и детей их, не исключая и кантонистов, не распространяя сего на тех сыновей, кои уже состоят на службе в войсках. Выделен список кантонистов Оренбургских батальонов, детей отставных солдат, объявивших желание быть причисленными в Оренбургское войско: Ксенофонт Шерстобитов, Лев Фирсов, Егор Гусев, Кузьма, Демьян и Нефед Оверины, Александр и Никита Андреевы, Петр Вотчиников, Никифор Ярыкин, Афанасий Батуев, Яков Щербаков, Иван Мещеряков и другие. Все русские, православной веры».

Также интересно дело «По рапорту командира Оренбургского корпуса о дозволении башкирцев 9-го кантона деревни Новочеркасской причислить к Оренбургскому казачьему войску (1831-1834 гг.)». В нем сообщается: «От Оренбургского Военного губернатора Генерал-адъютанта Графа Сухтелена. Рапорт: по прибытии моего в Оренбург башкирцы 9-го кантона деревни Новочеркасской живущие на самой линии всего 70 душ, через поверенного своего башкирца Кабаева, в избежания разорения, могущего последовать от предположенного переселения их с линии во внутрь кантона, просим начальника штаба Оренбургского  корпуса о причислении их в звание казаков с оставлением на месте жительства… Соображая местные обстоятельства и убеждаясь необходимостью обезопасить Оренбургскую линию большим военным поселением от хищных киргизов, я совершенно одобряю означенное предположение Войсковой Канцелярии, но с тем, однако же, чтобы в деревню Новочеркасскую, имеющую назваться отрядом, поселить для совместного жительства с просителями несколько семейств русских казаков из внутренних станиц и определить к ним в начальники надежного русского офицера… Прошение удовлетворено 4 ноября 1834 г.» 

Необходимо указать на случаи зачисления в войско киргиз-кайсаков (т.е. казахов). В годы войны с Францией оренбургская администрация выявила в районах Оренбургской оборонительной линии около 20 тысяч человек (мужского пола) казахской национальности. Массовое бегство было связано с голодом и нищетой в Малом Жузе. Также за период хищнической деятельности султана Каратая и его сторонников сбежало на Оренбургскую линию около 640 человек. По сведениям Оренбургской пограничной комиссии вышли из Малого Жуза в 1799-1815 гг., и причислены к башкирам со всеми правами последних, 1226 человек (863 мужского и 363 женского пола) казахов. Все они, находясь в пределах Российской Империи, должны были, по окончании льготных сроков, отбывать рекрутскую повинность, нести службу в нерегулярных частях пограничной линии, при этом некоторые из них зачислялись в ОКВ.

Мы находим сведения о казаках казахской национальности, служащих в ОКВ: «…урядник Оренбургского казачьего войска Беляков, подавший прошение в 1830 г. правителю Оренбургского края П.К. Эссену (1817 – 1830 гг.), об освобождении его от службы по слабости здоровья, был казахом по происхождению, добровольно вступившим когда-то в войско и принимавшим участие в войнах с Наполеоном в чине есаула.

 Более точные, хотя и весьма скудные, данные о казахах, служивших в ОКВ, мы находим в материалах о пребывании проездом в Оренбуржье в 1837 г. Великого князя Александра Николаевича... По этому случаю, у Оренбурга за Меновым двором, было устроено гулянье. Великого князя встретили здесь два казаха, одетые в богатые национальные костюмы. Они представились князю на чисто русском языке, один в качестве ординарца, другой – вестового. Первый оказался казачьим урядником  и  носил  на  груди  медаль  за  взятие  г. Парижа, которую получил, находясь добровольцем в одном из Оренбургских казачьих полков, участвующих в Отечественной войне и освободительном походе 1813-1814 гг. Имя этого казаха, оставшееся неизвестным, впервые узнаем из письма к писателю В.И. Далю оренбургского поручика Ивана Виткевича (адъютанта главы края В.А. Перовского), командированного правительством с дипломатическими поручениями в Афганистан через Иран. В летнем дворце Иранского шаха … Виткевич читал доставленную 31 августа 1837 г.  курьером, русскую газету «Инвалид» за 17 и 19 июля, где описано упомянутое гулянье Великого князя в Оренбурге. «Тут мы нарадовались, - пишет Виткевич Далю, - попировали, Владимир Иванович, а меня досада берет, что не мог видеть, как показались Его Высочеству земляки-киргизы (казахи), особенно вестовые, из которых по описанию в «Инвалиде» я узнал одного с медалью – это Нарынбай…».
     

Существуют прошения казахов о зачислении их в Оренбургское  войско. Так, в ЦГИА РБ обнаружено прошение о причислении киргиза (казаха) Хозрета Байбулова к ОКВ. Оно не было удовлетворено в связи со смертью просящего.

Также отметим дела о крещении казахов с последующим зачислением их в Оренбургское войско. В частности дело о крещении киргиза Калчинова – для зачисления в ОКВ (1817 г.).
 
Конечно же, в ОКВ принимали казахов, желающих вступить в казачьи ряды, только после тщательного изучения личности. Чаще всего это были крещеные казахи, которые довольно большой период времени провели среди русскоязычного населения, умели хорошо говорить по-русски, а главное, в материальном плане были готовы к службе на пограничной линии.

Отметим, что процесс официального зачисления в ОКВ башкир и казахов начался лишь в 1831 г. после вышедшего указа от 12 марта, в котором сообщалось, что все состоящие к тому времени на службе в Оренбургском войске киргизы (казахи) и другие «азиаты» причислялись к войсковому сословию.

 Итак, к 1835 г. национальный состав ОКВ значительно расширился. Наряду с зачислением в войско большого количества  русских, к войску были приписаны бывшие военнопленные наполеоновской армии, причем среди них были немцы, австрийцы, португальцы, итальянцы, а также солдаты и офицеры других национальностей. К войску причислялись поляки, малороссийские черкасы (украинцы), ясачные татары, башкиры, казахи и др. Присутствие в Оренбургском войске представителей других малочисленных народов проследить по исследованным документам не удалось.

 Еще в 20-х гг. XIX в. возникает идея строительства новой оборонительной линии, которая прошла бы напрямую от Орской крепости до Троицкой, через киргиз-кайсацкую степь. Организатором проекта нового строительства выступал военный губернатор Оренбургского края П.К. Эссен, так как, по его мнению, происходил медленный упадок внутреннего благосостояния войска по двум причинам: во-первых, от нехватки у казаков земельных наделов, значительная часть которых ежегодно отходила тогда во владения других сословий и частным лицам, свободно селившихся среди казачьих поселений; во-вторых, потому что казаки во время пребывания в своих  домах подчинялись, кроме военного начальства, еще и земским властям, которые распоряжались всей хозяйственной их частью. Такие порядки ставили казаков, по убеждению Эссена, в одинаковое положение с государственными крестьянами, что не соответствовало ни духу казачества, ни его исключительно военным обязанностям.
 
В апреле 1830 г. Оренбургским военным губернатором и командиром Отдельного оренбургского корпуса был назначен граф Сухтелен. Именно он внес на рассмотрение правительства России проект по реорганизации системы обороны Оренбургской пограничной линии. Он предлагал реструктурировать  самый, по его мнению, опасный и слабо защищенный участок Орск – Верхнеуральск – Троицк, провести границу напрямую от Орска до Троицка. Это предложение имело два преимущества для государства и оренбургского казачества. Во-первых, после претворения в жизнь задуманного произошло бы значительное сокращение расходов на содержание оборонительных сил в регионе, а во-вторых, очевидны экономические выгоды, особенно для ОКВ, так как оно получало во владение довольно большой участок степи, пригодный для проживания и земледелия. Данный проект был одобрен Военным министром и Азиатским комитетом Министерства иностранных дел, но реализовать свои планы графу Сухтелену не удалось – в марте 1833 г. он скончался. Летом того же года на пост Оренбургского военного губернатора был назначен генерал-майор Василий Алексеевич Перовский, именно он реализовал планы своего предшественника. В течение двух лет все приготовления в отношении проекта реорганизации Оренбургской пограничной линии были успешно выполнены.

 «22 января 1835 г. проект о перенесении линии был одобрен Комитетом министров и получил высочайшее утверждение. Вместе с тем Комитет министров утвердил особую инструкцию о перенесении пограничной линии в степь и о заселении ее на следующих основаниях: 1) Поселяне новой линии должны быть вместе с тем ее защитниками, почему она должна быть заселена исключительно казаками; 2) Застройка и заселение новой линии должны быть производиться постепенно, а до ее окончания старая линия не должна уничтожаться. Кроме переселения сюда казаков, было признано необходимым поставить в новых крепостях гарнизоны пехоты с артиллерией; 3) Вся вновь занятая пограничная полоса должна была составить собственность Оренбургского войска, из которого казачьему населению следовало отвести наделы земли до 30 десятин на каждую душу населения. Земли оставшиеся от наделов казаков должны были составить фонд Оренбургской губернии и находиться в распоряжении пограничной комиссии…»

 Уже в 1835 г. на Новой оборонительной линии были построены укрепления Императорское, Наследницкое, Михайловское. В 1836 г. – Константиновское, Николаевское, станицы Ново-Орская, Елизаветинская. Мариинская, Атаманская, Екатерининская, Княжнинская, Еленинская, Надеждинская, Веринская, Варваринская, в 1837 г. – станицы Кумакская, Петровская,  Павловская,  Андреевская, Аннинская,  Георгиевская, Ольгинская, Владимирская, Александровская, Софийская, Натальинская, Алексеевская и Кириловская.
    
Порядку заселения новой линии уделялось особое внимание. В Комитете министров рассматривалось два предложения: 1) заселить новую линию сначала временно, а потом уже основательно; 2) заселение произвести сразу и в довольно сжатые сроки. 
Комитет министров выбрал второе предложение. Заселение вновь построенных укреплений нужно провести сразу, для того чтобы казахи видели решительность действий правительства. Застройку линии решили начать с двух сторон одновременно от Троицка и Орска. Заселить вновь создаваемые поселения решено было казаками, так как они являлись наиболее пригодным к этому контингентом, приспособленным к военному делу и охране границ в степи. Главное, что правительству было выгодно заселить новый район казаками, потому что на это не требовалось никаких расходов от государства.

Начало процессу заселения новой оборонительной линии послужило упразднение казачьих станиц внутренних кантонов, расположенных в Уфимском и Бузулукском уездах. Население этих станиц перевели на новую линию. Так же, в 1837 г., были расформированы линейные пехотные батальоны, расположенные в крепостях Орской, Верхнеуральской, Кизильской и Троицкой. Все солдаты были переписаны в казаки и выселены с семействами на новую линию.
 Это было сделано в 1837 г. по Высочайшему повелению, в котором было указано, что оренбургские казаки должны проживать именно на линии, а живущих внутри губернии казаков, которые не согласились на переселение, должны были соединить в специальные регулярные полки.
 
В результате в 1837 г. все нижние чины с семействами поселенных линейных батальонов 4, 6, 8 и 10-го были обращены в казачье сословие. Исключение было сделано лишь тем их сыновьям, которые в этот период времени были на действительной военной службе. Штаб и Обер офицерам, дворянам и польским уроженцам было разрешено переходить в войско по их желанию. Земли и угодья линейных батальонов были переданы в ОКВ. Все новоприборные казаки были переведены во вновь стоившиеся укрепления на новой линии. Всего было зачислено в войско 2001 человек.
 

1838 г. был отмечен переселением на новую линию из кантонов: Уфимской, Бакалинской, Ельдятской, Табынской и Нагайбакской станиц 3-го кантона; Переволоцкой и Новосергиевской 4-го кантона; и Самарской, Тоцкой, Мочинской, Красносамарской, Алексеевской, Борской, Ольшанской, Бузулукской, Сорочинской 5-го кантона. Переселение продолжалось вплоть до 1842 г.
 

Еще 21 марта 1835 г. к Оренбургскому войску был причислен 1-ый Оренбургский казачий полк, сформированный из 1-го и 2-го Тептярских полков. Таким образом войско пополнилось тептярями и бобылями, точное определение национальности которых сделать довольно трудно. Так же следует отметить зачисление в ОКВ около двух сотен пленных поляков в 1832 г.
 
Из отдельных документов о зачислении в Оренбургское войско, в этот период времени, необходимо выделить некоторые дела: «Дело о переселении крестьян других губерний в Оренбургскую (1828-1837 гг.). Переселенцы из Тамбовской, Курской, Воронежской, Тверской, Саратовской, Слободско-украинской, Орловской поселились в слободе Краснохолме, с последующим зачислением в Оренбургское казачье войско. Всего 937 человек».
 Так же дело о переселении украинских казаков Полтавской губернии в Оренбургскую, в котором говорится: «По прошению Полтавской губернии Зенковского уезда села Тарасовки от казаков Анисима Игнатовича Степаненко и Кондрата Петрова Фенко о причислении в числе 29 душ в казаки Оренбургского войска с поселением на линии (1836-1840 гг.)».
 

К 1840 г. число казаков в ОКВ увеличилось до 102,5 тысяч человек, для сравнения приведем данные 1838 г. – 99,6 тысяч человек.
 За два года численность оренбургского казачества увеличилась более чем на три тысячи человек. В состав войска зачислены казаки различных национальностей: русские, украинцы, татары  и др.

В принятое 12 декабря 1840 г. новое «Положение об Оренбургском казачьем войске» кроме новых законодательных актов также вошли старые правовые нормы, изданные правительством в 20-30-е гг. XIX в., которые были направлены на увеличение количества казачьего войска. Данное положение явилось основным сборником законов, которое довольно строго регламентировало все стороны устройства войска, начиная с военно-административной сферы и кончая бытом казаков.

Отметим сведения о территориальных приобретениях Оренбургского  войска. Положением 12 декабря 1840 г. для размещения ОКВ предоставлены: а) земли по всему протяжению Оренбургской линии, от границ Сибири до пределов Уральского казачьего войска, в глубину линии не менее 15 верст; б) часть казенных земель прилинейных уездов: Челябинского, Троицкого и Оренбургского, которые были причислены к войску для избежания чересполосицы; в) земли Илецкого района; г) земли, заключающиеся между Старой и Новой линиями, в прирезанном от киргизской степи участке;  д) земли Переволоцкой станицы, с участком, отведенным для предназначавшихся к причислению в казаки 500 малолетков. Отсюда следует, что войско получило сплошную территорию, внутри которой находилось около десяти деревень (частных владельцев) и города – Троицк, Верхнеуральск и Челябинск. В этих пределах заключалось около 774944 десятин земли.
 

Произошло увеличение штата войска. По Положению, в составе оренбургского казачества были утверждены: белопахатные солдаты, отставные солдаты, солдатские малолетки, Ставропольское калмыцкое войско, нижние чины четырех Оренбургских поселенных линейных батальонов (4, 6, 8 и 10-го) с  семействами, все крестьяне, проживавшие на землях войска.

Зачисление в войско, особенно крестьян, происходило в принудительном порядке. Правительственный указ, изданный в 1843 г., предписывал крестьян прилинейных уездов (Оренбургского, Троицкого и Челябинского),  определенных Положением 1840 г. для причисления к войску, всех  зачислить в казаки и привести к присяге на верность к службе, при этом от крестьян просьб об обращении их обратно в податное сословие не принимать и не рассматривать.

Поголовное зачисление в войске государственных крестьян, проживающих на территории ОКВ, было предпринято ввиду избежания чересполосицы на земле войска. Многие крестьяне отказывались от вступления в казачьи ряды, оказывая неповиновение властям вплоть до бунтов.
Проводилась политика переселения казаков на Новую линию из внутренних кантонов, а именно в 1842 г. было издано Высочайшее повеление, по которому всех казаков внутренних кантонов с их семействами переселить на Оренбургскую оборонительную линию в составе Оренбургского войска. 

 По планам правительства, к переселению на вновь созданную линию было определено: из станиц  Бакалинской – 1573 мужских душ, Нагайбакской – 220 мужских душ, Табынской – 690 мужских душ, Уфимской – 391 мужских душ, Сорочинской – 176 мужских душ,  Тоцкой  –  70  мужских  душ,  а  также Бузулукской – 234 мужских душ, Ольшанской – 460 мужских душ, Самарской – 31 мужских душ, Алексеевской – 1 мужская душа. Всего: 3826 человек. Для переселения этих казаков были подготовлены районы от Магнитной до укрепления Наследницкого и от Верхнеуральской крепости до Константиновского укрепления. В первом районе для расположения  казаков было нарезано 7 участков, а во втором 6 участков. Переселение казаков внутренних кантонов на новые земли началось  в апреле 1842 г. и закончилось весной 1843 г.
 

24 мая 1842 г. в состав ОКВ в полном составе введено Ставропольское калмыцкое войско. Следует отметить, что в 1836 г. в штате ОКВ калмыков числилось: урядников - 6, отставных - 1, служащих казаков - 147, отставных - 42 и малолетков - 231. Всего: 427 человек.

В марте 1837 г. Департамент Военных поселений Военного министерства ходатайствовал о том, чтобы бузулукских калмыков причислить к Оренбургскому полку № 20, в районе которого они проживали. И в том же году они пополнили состав этого полка.
 
 Напомним, что Ставропольское калмыцкое войско было образовано из выходцев Калмыцкой Орды в 1708 г. по распоряжению Петра I. Точное число калмыков, относящихся к Ставропольскому войску в начале XVIII в., определить довольно трудно, специального учета численности  этих калмыков не велось, или возможно соответствующие документы не сохранились до нашего времени. Есть примерные сведения, относящиеся к 1725 г. - до 25000 душ обоего пола.
  

  Далее, можно привести данные о численности калмыков во второй половине XVIII в. После известного бегства калмыков в 1771 г. в Ставропольском войске осталось всего около 14000 душ обоего пола. Также имеются сведения конца XVIII в. В 1796 г. в Ставропольском калмыцком войске было организованно 11 рот, в которых числилось служилых, отставных и малолетков калмыков всего 2869 душ. 
 

2 ноября 1803 г. утверждено Положение  о Ставропольском калмыцком войске в составе одного тысячного Ставропольского полка.
 

Количество калмыков Ставропольского войска постоянно уменьшалось. Причины этого были очевидны. В частности, можно указать на бедность, антисанитарные условия проживания, а также чрезвычайную замкнутость этого народа и вследствие этого отсутствие межнациональных браков. По этим причинам наблюдается высокая смертность внутри калмыцкой общины Ставропольского  войска. Общая численность населения в 1830 г. упала до 3571 души обоего пола.
 

В 1842 г. начинается переселение ставропольских калмыков на Новую линию. Для них построили 777 домов в 32-х поселках (с 1842 по 1844 гг.), у которых было название по номерам, с №1 по №32. Они создаются как непосредственно на  Новой линии, так и внутри Новолинейного района. Свое название поселки получили в честь побед русской армии: №1 называлось Кассель, №2 – Остроленская, №3 – Фершампенуаз, №4 – Париж, №5 – Великопетровская, №6 – Полтавская, №7 – Елизаветинская, №8 – Требия, №9 – Кацбах, №10 – Полоцкая, №11 – Нови, №12 – Рымникская, №13 – Бреда, №14 – Аландская, №15 – Бриент, №16 – Кваркен, №17 – Андрианополь, №18 – Кульм, №19 – Измаильская, №20 – Браиловская, №21 – Наваринская, №22 – Варшавская, №23 – Краснинская, №24 – Арси, №25 – Березнинская, №26 – Бородинская, №27 – Чесминская, №28 – Тарутинская, №29 – Лейпциг, №30 – Варна, №31 – Куликовская, №32 – Берлин.
 

Переселение проходило двумя партиями: первая партия – в конце 1842 г., вторая – в июне 1843 г. 5 мая 1843 г. командующему отдельным Оренбургским корпусом генерал-лейтенанту Обручеву командиром Ставропольского калмыцкого войска Давыдовским был подан рапорт, по которому первая партия (в числе 14 улусов и разделенная на 5 отделений) была уже к этому времени отправлена на новое место жительства. В нее вошли 1631 мужчин и женщин (390 семей), при этом с собой они взяли 1439 лошадей и 207 коров. Вторая партия, собранная из остальных 20 улусов в числе 1690 человек (387 семей), вышла из родных мест 1 июня. Сюда входили зажиточные и довольно бедные семьи, к тому же у последних не было даже средств передвижения. Итого в 1842-1843 гг. на Новую линию было переведено 3321 калмык (777 семей).
 

Селили калмыков преимущественно не вместе, а между русскими семьями. Это делалось по рекомендациям российского правительства. В результате местные власти стремились к тому, чтобы калмыки в новом населенном пункте составляли или примерно половину населения, или же делали так, чтобы среди 5-10 русскоязычных семей проживала одна калмыцкая семья. К примеру, в станице Бриене было поселено 237 белопахотных солдат и 212 калмыков, в Аландской станице соответственно 98 и 23, в станице Браиловской – 214 и 36, Кульме – 333 и 117 и т.д.
 

Необходимо отметить, что разобщенные между собой и лишенные взаимной поддержки калмыки очень тяжело приспосабливались к новой жизни. Замыкаясь в своих маленьких общинах, они избегали всяких контактов с другими народами и, несмотря на недостаток женщин, избегали вступать в браки с  женщинами из других общин войска, строго соблюдая свои обычаи.  Когда-то обращенные в христианство, калмыки все же сохраняли свои древние религиозные обычаи, оставаясь ламаистами-буддистами. Плохая пища, непривычка к тяжелому труду, оседлой жизни,  грязно содержащиеся жилища и крайняя антисанитария являлись причиной их постепенного вымирания. В 1843 г. численность калмыков составляла около трех с половиной тысяч душ обоего пола, а в 1897 г., то есть через 54 года, число душ сократилось почти в три раза – осталось их в ОКВ лишь 1195 душ.
 

В исторической литературе XIX в. мы находим сведения о нагайбаках. В 1842 г. казаки, проживающие в селе Нагайбак, переведены в Верхнеуральский уезд Оренбургской губернии. На месте же выведенных казаков в селе Нагайбак были поселены крестьяне.
 Точное число переведенных на Новую линию нагайбаков из села Нагайбак определить очень трудно, однако мы встречаем цифры, относящиеся к общему их числу из сел Нагайбак и Бакалинской, а именно на новую линию были переведены 2877 нагайбаков с семьями.
 

В исследованных источниках мы находим рапорты и прошения, датируемые 30-40-ми гг. XIX в., подтверждающие присутствие в Оренбургском войске казаков нерусской национальности, многие из которых были поляками. В частности, «Рапорт по отношению Командира Отдельного Оренбургского корпуса генерала Перовского об определении в Оренбургское казачье войско недоросля Василия Шрейдера, для совместного служения с родным братом Есаулом Шрейдером (1839 г.)»
; «Рапорт по представлению Начальника Штаба Отдельного Оренбургского корпуса об увольнении в отпуск на 6 месяцев в Царство Польское 1-го Оренбургского казачьего полка из польских уроженцев Унтер офицеров Мечниковского и Крупинского (1842 г.)»
; «По рапорту  Начальника Штаба Отдельного Оренбургского корпуса о рассмотрении документов о происхождении 1-го Оренбургского полка недоросля Гельмана»
; «Копия рапорта об определении Ротмистра Принцдорфа на службу в 1-ый Оренбургский казачий полк»
; «Рапорт по отношению Командира Отдельного Оренбургского корпуса об увольнении в отпуск в Царство Польское казака Оренбургского казачьего войска Феликса Глаговского»
  и др.

 Выделяются дела, имеющие отношение к оренбургским казакам - татарам и башкирам: «По просьбе вдовы чиновника 14-го класса Абдулина о переводе сына Дмитрия Абдулина из военно-рабочего Московского батальона, в какой-либо казачий полк Оренбургского казачьего войска (1839 г.)»
; «По отношению командира Отдельного Оренбургского корпуса о переводе из 3-го Учебно-Карабинерного полка рядового Носырова в Оренбургское казачье войско (1839 г.)»
; «По отношению командира Отдельного Оренбургского корпуса о причислении в Оренбургское казачье войско рядового линейного оренбургского №2 батальона Тулумбаева, для совместного служения с братом его урядником Тулумбаевым (1839 г.)»
; «По отношению Генерал Фельдцейхмейстера Великого Князя Михаила о выдаче единовременного денежного вспомоществования Ротмистру 1-го Оренбургского казачьего полка Бикбулатову (1839 г.)»
; «По рапорту начальника Штаба Отдельного Оренбургского корпуса об избавлении Поручиков 1-го Оренбургского казачьего полка Ягудина и Абдулвахитова от платежа подушного и повинностей»
  и др.

 Существуют дела о переводе или зачислении в Оренбургское войско русских и украинцев: «Дело по просьбе отставного казака Оренбургского казачьего войска С. Ярушева о переводе сына его из Линейного Оренбургского №4 батальона в Оренбургское казачье войско»
; «По представлению Начальника Штаба Отдельного Оренбургского корпуса Генерал-майора Рокасовского о переводе линейного Оренбургского №4 батальона рядового Николая Путило в Оренбургское казачье войско»
; «По прошению жительствующего на Оренбургской линии отставного солдата Григория Банцырева о причислении двух сыновей его, кантонистов Ивана и Егора, в Оренбургское казачье войско»
  и др.

В исследованных источниках выделяются документы о причислении в Оренбургское войско целыми селениями, жители которых в основном были русскими. Например: «Дело о причислении крестьян Бугульминского уезда в Оренбургское казачье войско (1839-1844 гг.)», в котором содержится «прошение от 18 мая 1839 г. жителей деревни Баганы Шенталинской волости Бугульминского уезда – 95 человек; деревни Липовки – 22 человека; Васильевки и Осиновки – 47 человек; Вязовки – 22 человека; Сенькино – 24 человека; Всего: 214 человек. Все русские…»
 и др. 

В этот период времени прослеживается тенденция зачисления в ОКВ башкир. В архивных источниках исследованы дела о причислении башкир к войску, в основном тех, кто проживал на территории Оренбургского войска (после возникновения Новолинейного района): «Дело о принятии в Оренбургское войско башкир 4-го кантона деревни Асылгужиной  Ю. Амирова и Ш. и Т. Байрасановых с прочими (1848 г.). Рапорт: Проживающие на земле отошедшей в состав Оренбургского казачьего войска башкиры 4-го кантона деревни Асылгужиной: Юртман Амиров, Тулубай и Шамрат Байрасановы, Исмагил и Юмугужа Утяшевы, в присланном на имя командующего войском прошении, изъявляют желание во избежание расстройства при переселении их на вотчинную свою землю, поступить в Оренбургское казачье войско с причислением их №7 полка в станицу Травниковскую и с дозволением им жительствовать на Токтобаевском яму, что подтвердилось и в отобранном от них по распоряжению генерал-майора Жуковского исправляющего должность кантонного помощника  зауряд хорунжим Усмановым показании… Прошение было удовлетворено в августе 1848 г.».
  

Обнаружено еще одно дело о причислении башкир в Оренбургское войско: «Дело по прошению башкир 5-го кантона, деревни Якуповой Исмагила Кулсарина и Кимальдина Бигильдина об оставлении их с доверителями на прежнем жительстве с причислением в Оренбургское казачье войско (1847 г.). Они со своими доверителями в числе  15-ти домохозяев просили причислить себя в Оренбургское казачье войско из 5-го кантона деревни Якуповой. Прошение удовлетворено с причислением в №8 Оренбургский казачий полк».
  

Но не всегда подобные прошения удовлетворялись. Сохранились дела по просьбам о причислении в Оренбургское  войско башкир, которые получили отказ: «Дело по прошению башкир 5-го кантона деревни Аитбаевой Юмасултана Рахметьши Базарбаева об оставлении их с однодеревенцами на настоящих местах жительства принадлежащих казакам Оренбургского войска (1847 г.). Отказано, так как поступило распоряжение об их переселении в дачи Катайской волости».
 Или же «Дело по рапорту управляющего Башкиро-мещерякским войском … и обращении деревни Ахуновой в Оренбургское казачье войско (1847-1852 гг.). В деревне Ахуновой с 40-х гг. проживал 101 казак переселенных сюда. А жители прежние изъявили желание остаться и перейти в Оренбургское казачье войско. В чем им отказано».

Интересно дело о причислении в войско крещеного башкира: «Дело по рапорту Подполковника Терлецкого о причислении принявшего свое святое крещение башкирина Ивана Андреева в Оренбургское казачье войско (1847 г.). Рапорт: Принявший христианскую веру с разрешения Вашего Превосходительства башкиру 6-го кантона деревни Таировой Байтемир Биктемиров, названный в святом крещении Иваном Андреевым, в отобранном от него показании, изъявил желание поступить в Оренбургское казачье войско, с причислением к отряду Сыртинскому… Куда зачислен 5 сентября 1847 г.».
  

Как известно, крещение принимали не просто так, за это новокрещеные пользовались льготами, о чем  говорится в том же деле: «5-го тома Священного Закона Гражданского. Издательства 1842 г. Устава о податях: ст.959. Иноверцы Язычески или Магометанского закона, восприемлющие святое крещение и затем причисляемые к Христианским обществам по собственному их избранию, исключаются из прежних званий и окладов, и пользуются 3-летнею от всех податей льготою…»
  

Отметим прошения о принятии в ОКВ мещеряков, которые не были удовлетворены: «Дело по прошению Уфимского уезда 3-го мещерякского кантона деревни Каратековой урядника Абдулминея Абдулмезитова, мещеряков Зейняш Абдулсалямова с товарищами о причислении их в числе 52 душ из настоящего места жительства Оренбургского уезда на реку Илек (1831-31 гг.). Переселение разрешено, а зачисление в войско не произошло»
; «Дело по просьбе мещеряка 2-го кантона, деревни Карагушевой, Ильяса Бикташева о причислении его с товарищами в числе 28 душ в Оренбургское казачье войско (1846 г.). Отказано без причин».
 Большое количество прошений башкир и мещеряков о зачислении в Оренбургское  войско,  датированные 50-60-ми гг. XIX в., мы находим в том же архиве, о чем подробнее будет сказано ниже.

Итак, отметим, что первая половина XIX в. для ОКВ была временем серьезных реорганизаций его структуры и военно-административного устройства. Два Положения об Оренбургском войске 1803 и 1840 гг. определили законодательную основу войска, регулирующую все аспекты жизни оренбургского казачества. Была определена территория (четко очерчены границы войска), штат, военно-административная организация и т.д. Оборонительная линия была передвинута вглубь киргиз-кайсацких степей. Новая линия протянулась напрямую от Орска до Троицка, в результате чего возник Новолинейный район. Новая оборонительная линия требовала большого количества охранников, поэтому уже с начала 30-х гг. начинается активная переселенческая политика правительством Российской империи.

В начале XIX в. осуществляется переселение казаков из внутренних кантонов на оборонительную линию Оренбуржья, при этом существенных изменений в количественном и национальном составе войска не происходит. В последующем возникновение  Ново-Илецкой линии и Ново-илецкого района, вошедшего в состав ОКВ, послужило переселению сюда из внутренних кантонов казаков – для охраны этой линии и заселения нового района войска.

Во время Отечественной войны 1812 г. в Оренбургскую губернию были сосланы пленные наполеоновской армии. Часть из них после войны отказалась вернуться на родину и осталась в Оренбуржье. Несколько десятков этих пленников впоследствии зачислены в ряды Оренбургского войска, причем среди них были не только французы, но и представители других национальностей. До 1835 г. мы находим сведения о зачислении в войско русских, поляков, украинцев, татар, башкир, казахов (киргиз-кайсаков) и других. Со строительством Новой линии количество оренбургских казаков резко возрастает. Состав войска пополняется за счет переселенцев и новых причислений к войску. К ОКВ приписываются: около 25 тысяч государственных крестьян и около 13 тысяч отставных солдат, подавляющее большинство из которых были русскими; тептяри и бобыли, чей точный национальный состав определить очень трудно; также мордва, чуваши, татары, поляки, немцы и украинцы. Ставропольское калмыцкое войско в полном составе (777 семей) переведено на Новую линию. Все ставропольские калмыки были зачислены в Оренбургское войско, среди которых было много зюнгорских семей и выходцев из киргиз-кайсацкого плена, в основном из Средней Азии. Так же отметим переселение нагайбаков на Новую линию, что привело к их частичной ассимиляции.

В 40-е гг. XIX в. поступало немало просьб от башкир и мещеряков о причислении их в Оренбургское войско, многие просьбы были удовлетворены. Отметим, что в этот период произошел быстрый численный рост оренбургского казачества. 

Динамику численности оренбургского казачества в первой половине XIX в. можно проследить по таблице, составленной на основе архивных материалов, некоторых опубликованных источников и литературы по истории ОКВ второй половины XIX - XX вв., использованных в нашей работе. 

Численность Оренбургского казачьего войска в первой половине XIXв.



	Год
	Численность оренбургского казачества

	1800 
	21,2 тыс.  только служилого казачества

	1826
	20 656 служилого казачества и 56,2 тыс. душ  обоего пола

	1838 
	99,6 тыс. душ обоего пола

	1840 
	102,5 тыс. душ обоего пола

	1846 
	160,6 тыс. душ обоего пола

	1850 
	166 690 душ обоего пола


Здесь мы видим, что в 1800 г. оренбургских казаков насчитывалось всего 21,2 тысяч чел. только служилого казачества, а в 1850 г. уже 166,6 тыс. Приведенные данные показывают, что за первую половину XIX в. численность оренбургского казачества увеличилась почти в 8 раз, а самым активным периодом роста следует считать период с 1826 по 1846 гг. Общее количество оренбургских казаков за этот промежуток времени увеличилось на 104,4  тыс. человек.
 

Региональное казачество: реальное социальное 

движение или современные маргиналы

Пачежерцев Н.И.

Тюменский государственный университет

г.Тюмень

В современной России за последние двадцать лет наблюдается возрождение и становление казачества, практически полностью утратившего свои позиции в российском социуме в ХХ веке. Возрождение казачества характерно и для Тюменской области, включающей не только юг региона, но и Ханты-Мансийский, Ямало-Ненецкий автономные округа.

Необходимо отметить, что в современных социально-политических условиях казачество – как социальная сила – весьма неоднородно, противоречиво в своем становлении и разрозненно  как движение. 

Характерной раздробленностью казачества (как в целом в России, так и в Тюменском регионе) является его разделение на т.н. «реестровое» и «общественное» казачество. Данное разделение не только не способствует консолидации казачества, но и вредит движению. Возможно, что казачество, в случае использования «реестровых» казаков государством в качестве силы, способной  подавлять какую-либо протестную активность электората, будет, таким образом, полностью дискредитировано в  глазах общественности. 

Вместе с тем в казачестве заложен действительно положительный потенциал самоорганизующейся общественной структуры, для которой характерно не только служение Родине, но и обладание мощным духовным стержнем и, соответственно, положительным потенциалом. Однако в российском обществе в последнее время нарастает социальное напряжение, характерное и для Западной Сибири, которое приводит к тому, что «даже в казачьи структуры стали проникать радикально настроенные элементы, пытаясь легализовать свою националистическую идеологию. Такие факты имели место в Южно-Тобольском отдельском казачьем обществе в 2010 г.»  [1, с. 121].

По мнению исследователя казачества Г.С. Зайцева именно казачество способно стать тем духовно-созидательным стержнем в России, концентрирующим в жизнедеятельности веротерпимость, многонациональность и толерантность (религиозную и этническую), основанных на многовековом опыте социальной организации движения.  Можно согласиться с данным утверждением, поскольку оно касается всего движения. Но нельзя не увидеть и того, что в казачестве среди рядовых казаков могут проявляться отдельные элементы религиозной нетерпимости, личного превосходства либо элементарной исторической безграмотности (в том числе это касается и истории казачества).

Казачество как социально активное движение за последние двадцать лет своего возрождения не создало в обществе конструктивного положительного имиджа среди населения. Более того, часто можно услышать упреки относительно «ряженных» казаков, появляющихся в общественных местах в нетрезвом виде, постоянно воспроизводящих из своей среды новых «атаманов» и «атаманчиков», которые не способны к объединению движения, а только к удовлетворению личных, корыстных амбиций, приводящих, в конечном итоге, к деконструктивным проявлениям в казачестве.

Полагаем, что казачество, вне зависимости от своей общественно-реестровой раздробленности, способно сплотиться, временно прекратив взаимные упреки, если дело касается вопросов региональной казачьей истории и святости. Так, наиболее характерным моментом казачьего содружества явилось отстаивание казачьего Поклонного креста в г. Тюмени во время попытки сноса последнего в 2010 году. Казаки, объединившись вне зависимости от своей принадлежности к общественному либо реестровому казачеству, не позволили снести Поклонный крест, расположенный в Историческом сквере. Но подобное неформальное содружество характерно лишь в том случае, когда идет угроза для знаковых ценностей казаков, утраты ими основополагающих казачьих региональных символов, осознаваемых всеми казаками как базовых.

Маргинальность казачества в современном региональном социокультурном пространстве можно определить по следующим критериям. Первое – казачество весьма немногочисленно и не определяет векторные направления социокультурной и политической жизни региона. Если бы не «спонсорская» поддержка казачества со стороны органов власти и управления Тюменской области, в первую очередь «реестрового», то вряд ли бы были возможны реализации тех позитивных социальных проектов, которые в настоящее время претворяются казаками в жизнь. Второе – казачество в массе своей не имеет достаточный уровень подготовки и образованности, способной конкурировать на рынке труда. Третье – региональное казачество не выработало конструктивных подходов по самоорганизации движения; наоборот – региональное казачество воспроизводит с завидной регулярностью «новых» атаманов и атаманчиков, способных раздробить движение. Очевидно, это не является положительным фактором, а наносит существенный вред движению. Четвертое – в случае, если региональное казачье руководство не выработает конструктивных решений, направленных на реальное, а не «бумажное» возрождение казачества в регионе, не сделает движение привлекательным для молодежи, то можно с уверенностью сказать, что через одно-два поколения о региональном казачестве будут знать только историки, да и то в том случае, если избираемые атаманы не будут уничтожать архивы, оставшиеся от предыдущих атаманов.

В этой связи можно с уверенностью утверждать, что казачество может быть реально возрождено в регионе только в том случае, если будет иметь конструктивные идеи, положительный имидж среди населения, а также социальную поддержку молодежи. Только в этом случае региональное казачество способно выйти из маргинального социального поля и занять свое достойное место в региональном гражданском сообществе.
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Государственный реестр в Российском 
казачестве – путь в никуда?!

(о проблемах развития современного казачества)
Сафронов А.В.
Главный редактор журнала «Русская рать»

г.Томск

В последнее время, особенно перед началом президентских выборов в России, в средствах массовой информации российскому казачеству все с большей настойчивостью предлагаются проекты по созданию единого казачьего войска России, с открытым обсуждением вопроса о возможном объединении российских казачьих общественных организаций. В частности, предлагается объединение Союза Казаков России и Государственного реестра казачьих войсковых обществ. Почему нынешней демократической властью предпринимаются такие кажущиеся всем думающим казакам отчаянными шаги в поисках нахождения путей преодоления взаимного недоверия, а иногда и случаев явной конфронтации между двумя на вид родственными казачьими структурами? Являются ли эти шаги власти достойными внимания, или же это очередная пиар-кампания правительства в попытке завладеть голосами казаков на предстоящих выборах?! Да и возможно ли в принципе объединение «общественников» с госреестром, или же последний, словно засохшую ветвь в эволюции развития казачества, необходимо отсечь без всякой жалости и сожаления, как структуру, не оправдавшую надежд.

Как мы знаем, такие глобальные проекты, затрагивающие интересы миллионов граждан, озвучиваются властью не просто так. Скорее всего, это происходит потому, что кризис самой верхушки властной пирамиды повлек за собой и кризис всей нынешней демократической системы, а поскольку реестровое казачество явилось порождением все той же власти, то весь этот изъян легко заметен и на ее детище. В связи с этим возникает вполне уместный вопрос: не является ли предлагаемое объединение со стороны российской власти последней попыткой реанимации тупиковой ветви эволюции перед тем, как проект под названием «госреестр» будет закрыт?!

Давайте вернемся в 1996 год ельцинской эпохи и проведем экскурс в то историческое время, когда почти все казачьи организации страны составляли единое целое под названием Союз Казаков России.

Чего греха таить, в начале 90-х многое и многих казаков не устраивало в делах и планах Союза Казаков России, что частично оправдывалось новизной стоящих перед организацией проблем. Инертность мышления атаманского правления, отсутствие четких планов развития, ставка лишь на отдельных атаманов и на отдельные регионы, в которых было сильно влияние атамана А.Г. Мартынова, не могли не вызывать критики со стороны инициативных и социально активных казаков. К сожалению, во многих казачьих отделах СКР собралось тогда не самое лучшее общество. Люмпенов в этих отделах было множество. Они-то подчас и диктовали политику казачьих отделов. Обращения рядовых казаков к господину атаману Мартынову на беспредел в организациях не приносили никакого результата, он, по обычаю партноменклатуры, спускал все жалобы к тем, на кого жаловались казаки. (Случай с томским атаманом А.С. Пискуновым подтверждает это.) Кроме всего, в атаманах оказались бывшие коммунисты, ловко перескочившие из партийных кресел в кресла атаманские, словно с одного уставшего коня пересевшие на другого, отдохнувшего. И с первых же дней в СКР началась вялотекущая жизнь: сходы, похожие на разноголосые митинги времен гражданской войны, где каждый отстаивал свою правду-матку, не слушая соседа; бюрократическая бумажно-творческая работа в «штабах», не имеющих помещений и людей, знакомых с делопроизводством; зажим любой инициативы по восстановлению казачьих традиций, неугодных властям и – как ни странно – самим атаманам (чаще всего – проведение отчетно-перевыборных кругов); отстрел слишком активных атаманов националистами и бандитами в республиках Кавказа, что, естественно, будоражило и поднимало на стихийные выступления казаков... И при всем при том в СКР существовал какой-то интимный московский атаманский междусобойчик, в котором все было тихо, по-семейному. О делах «московских казаков-атаманов» мало кто знал на периферии, потому что отсутствовала четкая связь Москвы с регионами. Какие-то приказы и разъяснения приходили через месяцы после случившихся событий, на которые они указывали, но повлиять на что-либо было уже невозможно – время было упущено. Единство действий организации на территории РФ отсутствовало. При декларируемом единстве СКР не был дееспособным противником вертикали власти, работающей не в пользу казачества России. СКР основал свою газету, но не озвучил в ней внятно и громогласно свою тактику и стратегию, не создал в стране и за рубежом сеть распространителей своего издания – рупора идеологии развития казачества России. Зато газету регулярно издавал Г.В. Кокунько, противник А.Г. Мартынова, и к голосу его газеты «Станица» прислушивались многие в России и за рубежом. СКР не работал активно с периферией, где каждый варился в своем местном соусе, что было явной ошибкой руководства СКР. Окраины страны ждали от москвичей чего-то реального, например, проекта Закона о казачестве, но когда до казаков стали доходить эти «проекты», то стало ясно, что с СКР тех дней каши не сваришь. И казаки стали думать, что же им делать дальше.

В это время и появилась идея создания государственного реестра, как единственно возможного пути к возрождению казачьего сословия. (Честно говоря, эта идея возникла на пару лет ранее и родилась она в недрах все того же СКР, но вскоре была признана руководством ошибочной и забыта.) Ведь и сейчас ясно, что без помощи государства казачество рискует остаться всего лишь общественным движением, которое никогда больше не станет тем, чем было до революции 1917 года.

«Проталкивали» идею госреестра весьма высокопоставленные казаки: Николай Егоров – глава Администрации Президента РФ, Александр Котенков – заместитель министра Миннаца, и целый ряд других вполне уважаемых представителей знатных казачьих родов, находящихся во власти и уверяющие казаков, что госреестр и есть настоящее возрождение казачества. Им верили. Перспективы агитаторы рисовали заманчивые: возврат всех законов о казачестве, которые были до революции, плюс принятие новых, регламентирующих жизнь казаков в новые времена... Но, как оказалось, все это было нужно лишь до выборов президента РФ. После перевыборов Президентом РФ Ельцина и образования государственного реестра последний практически повторил историю СКР, но только со значительными финансовыми издержками государства на содержание штата реестровых чиновников. В госреестре продолжилась псевдоказачья жизнь с ее неопределенностью по целям и задачам, зато с приближением батьков к реальной власти: им разрешили участвовать в заседаниях советов и комиссий по делам казачества.

Вскоре большинство честных казаков, поняв, что их в очередной раз обманули, покинули госреестр и вообще прекратили всякую связь с казачьими организациями страны, что, естественно, стало большим ударом для возрождающегося казачества. Среди ушедших было и есть много честных и порядочных людей. И вот теперь, как логическое подтверждение ненужности столь аморфного образования, перед очередными президентскими выборами появилась уже перевертышная идея – объединение двух казачьих структур в одну.

Сама идея создания и факт существования реестрового казачества явились ничем иным, как профанацией становления всего российского казачества и иллюзией того, что оно полностью выполняет возложенные на него функции по защите народа и государства, на деле оставаясь совершенно бесправным и полностью зависимым от властной конъюнктуры. Раздел казачества на «общественных» и «реестровых» сначала незаметно, а потом все явственней отодвинул эти структуры друг от друга, вовлекая их в некую фракционную борьбу и соперничество в поисках средств к существованию и отстаиванию своих корпоративных интересов. Но госреестр, как-никак, всегда был ближе к руке дающего, поэтому все кости с барского стола доставались по большей части ему. Древний римский принцип «разделяй и властвуй» нашел свое применение и здесь, в очередной раз разделив казаков, тем самым отложив на долгие годы возможность решения казачьего вопроса в законодательном порядке. Сильное и единое казачество нашей власти оказалось не нужно.

Власть добилась, чего хотела: в настоящее время на территории Российской Федерации находится огромное количество разрозненных общественных казачьих организаций, их число перевалило практически за 500, их деятельность непонятна, деяния их батек остаются для всех загадкой.

Человек, не имеющий проблем с совестью, никому во власти не нужен и подчас опасен, поскольку независим в своих суждениях и непредсказуем для них в своих действиях. Между его волей и действием не находится ничего, что могло бы помешать его продвижению к поставленной цели, если это, конечно, не входит в противоречие с его моральными принципами: Совестью и Богом. То есть человек без Совести и Бога, двоедушный, стремящийся к обогащению любыми средствами, как никто другой подходит на пребывание во власти. Аксиома, правда?! Причем воруют практически все чиновники и на всех уровнях управления, поскольку кроме как у государства, украсть больше негде. Их ловят – они опять воруют, их осуждают – они опять пытаются под разным прикрытием снова войти во власть или быть рядом с ней уже в качестве народного избранника, общественного деятеля или батьки атамана. Борьба с ними бесполезна, поскольку сама государственная система рождает и приводит их к власти (или иллюзии власти), жить без которой, вернее, ее кормушки, они уже не в состоянии. Это касается всего нашего так называемого «демократического общества», и реестровые батьки здесь далеко не исключение. Но разговор сейчас пойдет именно о них.

В 1996 году часть наиболее предприимчивых батьков-атаманов со своим ближайшим окружением вышла из состава Союза Казаков России и отправилась в госреестр искать себе лучшей жизни.

Создав верное демократии реестровое казачество, которое по большинству признаков можно назвать карманным, власти пообещали ему некие экономические привилегии и протекции, но далее обещаний дело не пошло – закон о российском казачестве так и не был принят. Казалось бы, почему не пойти навстречу чаяниям своих союзников и не дать им хоть кусочек из лакомого бюджетного пирога? Ответ тут достаточно прост: власть до сих пор не может окончательно определиться, – что же ей делать с казачеством.

Там, где казачество проживает веками на исконно принадлежащих ему землях и составляет значительную часть местного населения, казачий вопрос в большинстве случаев решается самими же казаками. То есть казачество пытается продвинуть во власть своих избранников, начиная от органов местного самоуправления, губернаторов краев, областей и до Государственной Думы включительно. Понятно, что они лоббируют и защищают интересы казачьего населения, но так и должно быть. И это дает большие положительные результаты. Там, где этого нет, казаки обречены на нищету и прозябание.

Однако несмотря на все лишения и непонимание со стороны государственной власти казачество на территории Сибири жило и развивалось, правда, не всегда успешно и динамично, приобретая подчас самые гротескные и уродливые формы в своем развитии. Но оно жило и пыталось выжить. Понятно, что создание госреестра ни к чему хорошему не привело, а только усугубило положение всего казачества, создав видимость некой привилегированной и приближенной к президентскому двору казачьей элиты. Уверовав в свое высшее предназначение и причастность к демократическим институтам власти, реестровые атаманы на местах начали чинить самоуправство и самодурство. Создавая вместе с верными им людьми нетерпимую обстановку в отдельских обществах, они всеми силами пытались убрать с пути всех несогласных с батькиной волей. Понятно, что этому беспределу способствовал институт наказных атаманов, сменивший выборных. Набрав к себе в отделы угодных для себя лиц, часто из категории ранее судимых, сменив казачий уклад на воровской, они буквально слились с организованными преступными группировками, превращая свои отделы в очаги преступного бизнеса для отмывания незаконно добытых средств. Понятно, что, поставив своей главной задачей поиск наживы, оборотни в лампасах, идя на различные ухищрения, пытаются приспособить и казачьи структуры для этого дела. Причем свой криминальный бизнес они делают и на своих товарищах, обкрадывая их без зазрения совести. Но не все казаки смотрели на такие беззакония безучастно, общими усилиями коррупцию и лихоимство удавалось обуздать. Преступная деятельность батьков от криминала изобличалась и наказывалась в судах в уголовном порядке. Их убирали, но они через некоторое время вновь возвращаются из небытия, чтобы продолжить снова свои черные дела.

Пытаясь приспособить госреестр под новые веяния времени, доказывая верность «мировому сообществу», правительство РФ в припадке толерантности совсем уж перегнуло палку, убрав со знамен госреестра лики Господа и святых, лишая тем самым их звания Божьих воинов и воинских святынь. Одновременно переодев их в форму нового покроя, которая более ассоциируется с формой милиционера поздних советских времен, нежели с казачьей.

В прошлом году администрация президента, пытаясь хоть каким-то образом поднять статус реестрового казачества, создала в областных администрациях рабочие группы, в состав которых были включены только атаманы реестровых казачьих обществ. Тем самым она показала свое истинное отношение к миллионам казаков, не состоящих в реестре. Показывая всему миру видимость кипучей деятельности в воссоздании крепкого Российского государства, нынешний режим также стремится создать видимость успехов перед тем же «мировым сообществом» в решении национальных и других задач внутри государственного социума. Для создания данного имиджа он не перестает обращаться за помощью к своим союзникам, начиная от президента Республики Ичкерии Кадырова до комиссии при президенте России по делам казачества.

Что происходит, когда слепой ведет слепого?! Понятно, что они через какое-то время упадут в яму. Но когда один слепой заводит в яму всех своих собратьев, то все ведомые должны быть не только слепы, но и глухи. А что же делает их такими? Только деньги и власть. И посему понятно, почему в эту яму попало со времен праотца Адама так много народа, но поток их неиссякаем.

Кто-то живет во власти и при деньгах, а кто-то – в ожидании их получения. Но и те, и другие составляют единое целое, так как для тех и других ценностей в этой земной жизни более не существует. И все же для нынешнего общества наиболее опасны вторые, так как в погоне за мамоной они готовы от жадности уничтожить всех и вся, в том числе и саму систему, породившую их. Поэтому власть пытается контролировать всех (и не только казаков), стремящихся попасть в нее, сея обиды и раздоры в рядах реестра, помахивая перед физиономией батьков большим рублем, приговаривая при этом: «Тузик! Служи, служи!». Конечно, это происходит не всегда и не везде. Там, где местная, реже – краевая или областная администрация проявляет заинтересованность и пытается наладить работу с казачеством, видя в нем реальную силу и доброго помощника, там, где между ними существуют доверительные отношения и атаманы на личном контакте сумели добиться уважения к себе и казакам, неоднократно доказывая общественности свою готовность прийти на помощь в самых сложных ситуациях, там и есть положительные результаты становления казачества, несмотря на все недостатки российского законодательства. Но там, где личность атамана и его окружения замараны в различных злоупотреблениях, махинациях, в лихоимстве и присвоении общественных средств, в совершении мошеннических действий и должностных подлогах, и тем более судимостях за ранее совершенные преступления, ни о каком становлении казачества говорить не приходится. Да и не место жуликам в казачестве! Вор должен сидеть в тюрьме, там, и только там его место!
Читая выдержку из представленного для обсуждения проекта закона Российской Федерации о казачестве и государственной службе российского казачества Указа Президента Российской Федерации Медведева Д. А., мы наблюдаем следующее:

Глава 1. Общее положение.

Статья 1. Предмет регулирования настоящего Указа, имеющего силу Закона о казачестве и государственной службе российского казачества.

1. Учитывая исторические заслуги казачества перед Российским государством и то, что казачество является репрессированным народом, который подвергся геноциду коммунистической власти, казачество в Российской Федерации возрождается как народ и действует в виде общественного движения с правом самоуправления в рамках Конституции Российской Федерации с военизированным характером деятельности.

2. Настоящим Законом восстанавливается справедливость, оказывается поддержка народу, и определяются правовая и организационная основы российского казачества и несения им государственной службы.

3. Деление казачества на реестровое и общественное данным Законом отменяется. Языком общения казачьего народа России является русский язык. Верховный Атаман казачьего народа избирается Советом Атаманов России и подчиняется непосредственно Президенту Российской Федерации.

Но далее мы встречаем следующее: «...на территории России все общественные объединения казачества являются реестровыми и структурно и по подчиненности входят в состав Союза казаков России».

Звучит, может быть, необычно, но вполне объяснимо. Власть в ходе своего неудачного эксперимента в 1996 году, которому она придавала такое огромное значение, полностью осознала, что вместо новой и устойчивой структуры в казачестве породила недееспособного карлика. Так как время на исправление ошибок оказалось бездарно упущенным, власть, отмахнувшись от принятия необходимых и своевременных решений, которых все так ждали от нее, потеряла всякую поддержку в Союзе Казаков России. И цифра списка соотношения количества казаков 1,5 к 7, как мы знаем, оказывается отнюдь не в пользу госреестра. Казаки по всей России не только не стремятся вступить в госреестр, но многие оставили его, разуверившись в нем окончательно. И тому масса примеров. Да, за многие годы в госреестре скопилось много негатива, начиная от злоупотребления властью зарвавшихся батьков-атаманов до их лихоимства в отношении простых братьев-казаков, которые доверились им по незнанию и по свойственной русскому человеку наивной вере в доброго человека, находящегося во власти или у власти. Но думается мне, что там еще много достойных, честных и верных людей, готовых до конца служить казачеству и вере православной, по неведению оказавшихся в заложниках амбиций у псевдобатьков. И дело чести всего казачества – всеми силами способствовать их окончательному изгнанию из наших рядов.

Казачество должно стать вновь единым и неделимым, не белым и не красным, в нем не должно быть партий и различных политических объединений, оно должно быть православным и вольным, то есть служить тому укладу и образу жизни, которые и породили в незапамятные времена само понятие казачества. Казак – Божий воин и защитник Отечества, и в этом весь смысл его истинного предназначения. И если нынешняя власть имеет честные намерения в оказании всемерной помощи казачеству в деле его настоящего становления, оно должно в дальнейшем отказаться от разного рода сомнительных экспериментов и вернуть его в то состояние, в котором оно находилось до переворота и начала геноцида 1917 года. Конечно, с учетом прогресса всего нашего российского общества и его вооруженных сил.

Сила жизни в единстве: чудь (вепсы) и казаки

Синицкая Н.П.
Ямальский район ЯНАО 

Есть на юге Архангельской области Устьянский район с завораживающе красивыми местами, которые отдельные  путешественники называют « Архангельской Италией». И живут на этой земле как малые народы Севера (вепсы и чудь заволочская, потомки финно-угорских племен), так и потомки казаков.  Главная водная артерия района – река Устья, которая собственно и дала название району. По Олегу Борисову, Устья, скорее всего, это русифицированное древнее вепсское  (чудское) Остойя, Осттойя – Торговая река (сравните вепс. Оста – покупать, ойя – река). Предки современных вепсов, торгуя с волжскими булгарами на этой реке, дали ей такое название. В русской же речи Осттойя превратилась сначала в Остья, а затем и в Устья.

Заселение  территории Устьи  проходило в конце первого тысячелетия  финно-угорскими племенами. А с вогульского Устья означает «лесная река». Кто бывал в этих краях, всегда найдет светлые и добрые слова об Устье. Кто родился на ее берегах, трепетно и нежно любят ее в любое время года, потому что Устья – главная река жизни, река детства. Красивые места: высокие холмы, березовые перелески, чистые сосновые боры, могучие ельники, нехоженая тайга, бездорожье, долгие зимы. Старинные добротные дома расположены вдоль реки окнами на зарю, стоят среди черемух и берез. Идешь деревенской улицей по шелковистой траве и душу заполняет легкость и умиротворение, уходит все мелкое, будничное [1].

Еще  лет двадцать – двадцать пять назад в пятой графе вепсов записывали русскими. В 1937-м году была запрещена вепсская письменность и прекратилось преподавание родного языка. Яркие представители  народа обвинены в национализме  и репрессированы…
Всесоюзная перепись 1989 года вернула этносу его права, была восстановлена  вепсская грамотность, началось изучение родного языка в школах.  В 2000-м году вепсы включены в Единый перечень коренных малочисленных народов Российской Федерации. Вепсы и чудь  также проживают в Вологодской области и Республике Коми. Сейчас нас почти 20 тыс. человек. Но мои родители, как и я сама, по документам значимся русскими…

Как говорят исторические источники, это были развитые племена. Занимались земледелием – выращивали рожь, ячмень, пшеницу. Были превосходными охотниками и рыбаками. На рынках ценились изделия вепсских мастеров- оружейников, славилась оятская керамика, процветал гончарный промысел, пользовались спросом изделия из бересты, ивовых прутьев и лыка. Женщины были  прекрасными рукодельницами. Девушка, к примеру, сама готовила себе приданое: домотканые кипенно-белые простыни и накидки, полотенца и половики. Из собственноручно сотканного  льняного полотна  сама шила косоворотку жениху и украшала вышивкой, если она (косоворотка) ему не понравилась – он мог и отказаться от сватовства.

Вепсы (чудь) в своем большинстве – это долгожители, крепкие здоровьем. У меня бабушка, к примеру, умерла в 95 лет. «Что из печи – на стол мечи» –  любимая поговорка моих родных и односельчан, что характеризует вепсов гостеприимными и задушевными людьми. Свободолюбивые наши предки не  знали  крепостного  права. Они селились там, где им понравилось, предпочитая  в лесной глуши хранить свой уклад жизни, но обязательно вблизи рек. Своеобразным было и жилище: под одной крышей находились и скотный двор, и людская изба, и другие  хозпостройки. Жили небедно, даже зажиточно, но и трудились от зари до зари. В далеком прошлом земли Устьи были заселены разными племенами, которые давали свои названия поселениям. И в сегодняшние дни можно услышать, как люди друг друга называют «чудью». По преданию, места эти напрямую связаны с чудью заволочанской, занимавшимся охотой, рыбалкой. Вера была языческая. Христианство чудь приняла в начале XII века. Во время правления Екатерины Великой был издан Указ о том, что все народности, заселявшие Россию, считаются народом российским и говорить должны на российском языке. Так постепенно в прошлое уходили обряды, условия жизни, забылся свой, родной язык. У нас в районе пели и поют всегда, бережно передавая  песенные традиции. Известно, что до наших дней сохранилось более полутора тысяч старинных песен. В каждом поселении были свои самобытные песни, их слагала сама жизнь. В фольклорной культуре народов Севера есть такое понятие, как «Устьянские песни». Что отличительно, поют их всегда хором, почти без музыкального сопровождения, как говаривала моя мама, «сколько пар поет, столько пар и танцует и под звон ложек, и под гармошку». Наши песни протяжны, как мы говорим, «тягучи». Сегодня собирателем, хранителем и пропагандистом народной песни выступает Устьянский народный хор, организованный в шестидесятых годах прошлого столетия. ( Сама я люблю петь и участвую в хоре «Казачьи напевы»  с. Яр-Сале).

Богат наш край своими творчески одаренными людьми-художниками и писателями, артистами и мастерами декоративно-прикладного искусства. Один из них – Борисов Олег Алексеевич, журналист и публицист, поэт-песенник, автор книг о людях и земле устьянской. Готовя эту статью, я многое узнала и  почерпнула из его произведений.

«Русские появились на Устье около 1238 года, после того, как на Русь напали татары под предводительством хана Батыя. Так же прослеживается взаимосвязь казачьей вольницы с таежным, отдаленным краем Устьи (в народе: Поважье, Лешукония). Охрану московских купцов несли казачьи отряды. Командовали ими выборные атаманы. Именно они и были наиболее действенной руководящей силой среди казачества в этих краях. Имена их сохранились по названиям поселений: атаман Батура – фамилия Батурины (измененная Буторины); Атаман Наум – деревня Наумовская» [1].

Из этой деревни родом моя бабушка Лукинская Анастасия Кузьминична, 1898 года рождения, в роду – вепсы (чудь), ссыльные поляки. Из деревни Едемская (переименована д. Едьма, что в переводе со слова Едома – болотистое место, значит Едьма – речка, текущая из болота) мой дедушка Буторин Федор Константинович, 1895 года рождения, сын казака Константина Маркисовича и чудь Анны Васильевны (д. Будрино). Из деревни Едьма родом и моя мама Буторина Мария Федоровна (1931 года рождения). Деревня Едемская переименована в деревню Едьма в начале XIX века. Из этих мест и мой папа Полосков Петр Гаврилович (1928 года рождения), сын Полоскова Гаврила Андреевича (в роду казак) и Калисьвении Дмитриевны (чудь). Именно они долгими зимними вечерами рассказывали нам, внукам, об истории нашего края, о прожитом и пережитом, о предках. Это благодаря их рассказам мы знаем свои корни, свою историю. Мой дедушка, Буторин Федор Константинович, был щуплым и подвижным – он напоминал шолоховского деда Щукаря. На весь район славился он искусным печником и плотником. Полосков Гаврила Андреевич, мой  дедушка, участник Великой Отечественной войны, также считал себя наполовину казаком. Папа, Полосков Петр Гаврилович, труженик тыла, активный коммунист, остро переживал перестроечные времена и развал СССР.

«Атаман Конон – деревня Кононовская – фамилия Кононовы. Деревушка Лосево вблизи Чадромы была местом дислокации атамана Лося. Прослеживается так же взаимосвязь с разинцами. Остатки разбитого разинского войска после казни атамана в Москве – 1671 года – спасаясь от преследования властей отдельными мелкими группами, а то и по одиночке, ударились в бега, подальше от тех мест, где их хорошо знали. Судя по всему, разинцев на Устье укрылось немало, среди них и спасшиеся от гибели атаманы, соратники Степана Разина: Янка Никитинский (Микитинский) – деревня Микитинская; Петрушка Леонтьев Васька Федоров Максим Осипов, Ивашка Маленький, Шилов. Большинство других атаманов или погибли в боях или были захвачены в плен и казнены, а судьба этих в истории до конца не прояснена. Подтверждением, частично конечно, этой версии служат следующие факты. В Чадроме было Леонтьевское сельское общество и до сего времени существует деревня Леонтьевская, основанная не атаманом ли Леонтьевым? Да и сама волость до 1921 года именовалась Леонтьевской.  Сохранилась в районе и фамилия Леонтьев.  Так же есть деревня Никитинская и фамилия Никитинский. Была деревня Шилово, как имеется и деревня Ивашевская… И что характерно, все это в основном сложилось вблизи село Бестужево в радиусе не более полусотни верст. Атаманы и их люди, рядовые казаки, не порывали связь друг с другом и селились неподалеку, образовав тем самым своеобразный географический казачий круг. Исходя из этого, можно с уверенностью сказать, что население устьянских волостей и нынешнего Устьянского района имеет прочное кровное родство с казачьей вольницей, которая в те, далекие времена, осела на этих землях,  породнившись с местными жителями. Конечно, это не более чем версия, но дело в том, что никто в этом направлении никаких исследований не проводил, поэтому она представляется довольно интересной и имеет полное право на существование» [1]. «Укрепило это родство и появление в тридцатых годах двадцатого века выселенных из родных мест донских казаков. Они принесли свои традиции, свои бытовые и культурные особенности, заметно влияя на устройство культурного хозяйства, земледельчества. Близ речки Кочкужмень была деревня, которая так и называлась – Дон» [1].

Взаимно обогатились обряды и обычаи, культурные и бытовые традиции. Вот штрих: в наших вышивках сочетаются  крестик и гладь, так вот последняя, думаю, от казаков. 

«А вот в деревне Синики широко распространена фамилия Синицкие, Лукинские – польского происхождения. Сюда, в Поважье, были высланы ссыльные поляки, которые, частично обрусев, дали название новым крестьянским родам в верховьях реки. Не исключено так же, Синицкие – фамилия от сосланных по дальним городам и весям по боярскому приговору 1601 года князей Сицких и их прислуги» [1].

Центром Устьянского района было раньше село Шангалы (в переводе с чудско-вепсского – глиняный ручей), сейчас районным центром стал городской поселок Октябрьский. 

«Живет в народе и передается из поколения в поколение память о святом Праведнике – Прокопии Устьянском. Мощи его обнаружены на восточной стороне от церкви Введения во храм Божией Матери в гробе затейливой работы, сплетенном наподобие колыбели из ивовых прутьев. Никто не мог объяснить, откуда они здесь и когда появились. В 1641 году была срублена новая деревянная церковь, взамен обветшавшей, в которую в новом гробу и перенесли мощи святого Прокопия Праведного. И с тех пор, с 1641 по 1750 годы, от них происходили многие чудеса на благо людей. В 1652 году иконописец Онисим Карамзин написал икону Прокопия. Последняя церковь была построена в 1783 году. По северному обычаю – это величественное храмовое здание на каменном подклете, поставлено не на вершине горы, а несколько отступая вниз. Время, погодные условия, бездушие властей не пощадили архитектурный памятник. И едва ли кто вспомнит теперь, что «церковная древность – святость господня». Трехпрестольная  каменная Введенская церковь, изумительная по своей красоте и архитектуре, была возведена в 1803 году, а разрушена в 1948 году. Спустя полгода после октябрьского переворота в России, в 1919 году, представителями новой власти были вскрыты мощи Прокопия Устьянского. Их хотели увезти из района, но прихожане не позволили, и активисты увезли только раку, а мощи были тайно зарыты на сельском погосте» [1].

Бабушка Калисьвения рассказывала, что часть земель, весьма значительная, по Кокшеньге и Ваге долгое время принадлежала Марфе Посаднице – Марфе Ивановне Борецкой. «Эта волевая и решительная женщина возглавила боярскую группировку новгородцев, выступившую против объединения земель князем Иваном третьим. Этой женщине с трагической судьбой, радевшей за порядок и благополучие в северном крае, посвящена книга Дмитрия Балашова «Марфа Посадница»» [1].

Жить без своей земли не просто. Вглубь лесов и в наши дни можно только продираться сквозь непроходимую глухомань. Поселений тут мало, а те, что образовывались, вскоре исчезали, так как жить в глухомани трудно. «В конце 20-х, начале 30-х годов очень много в таежной глухомани строилось новых поселений – лагпунктов, куда ссылали классово чуждых элементов. Остались названия мест печальной участи безвинных людей: Головатый, Студеный, Собачий… Сколько погибло здесь людей, мы никогда, наверное, не узнаем» [1].

«Ненавижу березы. Они знак запустения нашего северного края», – писал Федор Абрамов. В этом коротком предложении заключен большой смысл. Действительно – запустение и березы – рядом. Дорогие сердцу места – деревни Полосково, Кочкурга, Березовка… Заповедные и удивительные красивые: высокие угоры, широкие поля, затененные луга, светлые солнечные березовые рощи, тихие таинственные ельники… Над всей этой красотой и великолепием – покой и умиротворение. Жалко ушедших в никуда деревень: Нос Сады, Дон, Березовка, Полосково, Великая Слуда, Варбаза, Пушица и много других. Нет деревни, стоят под деревьями опустелые холодные избы, но помнят ее те, кто родился и вырос в этих удивительных древнерусских северных местах, в гармонии с такой чистой природой.

«В наши дни, на месте изумительной красоты природного ландшафта выделяется нежилая деревушка Беклемишево. Название это единственное в наших краях и связано с фамилией известного из России московского боярского рода Беклемишевых. Мало совсем осталось домов и жителей в деревне Будрино – довольно памятное историческое место, именно здесь обнаружены стоянки древних людей. В реке до сих пор в ясную погоду можно разглядеть на дне реки очертания подобия каменной стены, которую древние люди пытались возвести поперек реки, спасаясь от врагов, надеясь перейти на другую сторону. Таких стоянок на территории района несколько» [1].

«Деревня и сегодня, подобно всякому живому организму, полна противоречий, умирающая и возрождающая одновременно, не верящая в бога и собирающаяся на кладбище семьями в канун Троицы, поминающая ушедших из жизни добрым словом и ругающая сегодняшнюю жизнь зло, совсем не по-христиански. Жива деревня, потому она и всякая. Никто не сможет поднять производство и качество работ, если не снабдить деревню механизаторами, техникой, оборудованием, библиотекой и домом культуры, медицинским пунктом. Как скоро это изменится?  Больно видеть оскудение богатых совсем еще недавно дичью и зверьем лесов по Устье, истребление рыбы в ней. «Мы все стали в чем-то другими, жизнь многих наполнилась стяжательством, черствостью, жадностью, завистью, безразличием; забыт Бог и религиозные заповеди: не убий, не укради…» [2]. Все реже заглядываем в библиотеки, культурные центры, забыта русская песня и гармонь, затоптаны могилы предков, нет веры в будущее. Безверие страшно.

«Устьянские волости долгое время составляли отдельную зону в обширном Заволочье. Очень трудно было до них добраться славянам. Лишь к 10-13 векам новгородские посадники стали усиленно искать новые хлеборобные земли. Древняя деревня Алферовская, здесь когда-то стояла красивая церковь Николаевская, о древнем происхождении этой деревни говорит тот факт, что в 1908 году крестьянин Буторин В. выпахал в поле клад. В нем были небольшие карманные весы, булгарские и арабские гирьки, ножевые клинки, железный наконечник копья… Это говорит о том, что деревня, скорее всего, лежала на булгаро-вепсском торговом пути еще в дотатарский период.» [1]

«Мы всем обязаны родине своей – русской деревне и виноваты перед ней. Она, деревня – запас нашей энергии. Настала пора не только черпать, но и отдавать ей в полной мере. Нужно не много: создать условия, при которых сельчанам было бы выгодно жить: хорошо, вольно и богато. А это: дороги (без них тяжело, местами без гусеничного трактора не проехать), электричество, механизация, экономическая выгода (аренда)» [2]. А пока… Пока не только мы, но и наши дети и внуки частые гости здесь. Каждый год, только приехали – бросили сумки за порог и – на Устью. Здравствуй, река! Немного отдохнули – и на бор. Мы помним все: ночное с печеной картошкой, домашний хлеб и наши, северные шаньги из русской печи со свежим коровьим молоком, запах свежескошенного сена… Собираем грибы, ягоды, полем сорняки в огородах, окучиваем или копаем картошку, бегаем на рыбалку… Мы в работе, эта работа нас радует, все это для себя, запасы на долгую зиму. Ну, как прожить на земле без этого. Ведь все есть: лес, поля, пашни, огороды. «Не командир нужен пахарю, а знающий специалист и добрый советчик. Никто не придет к нам распахивать запущенные земли, восстанавливать русское хлебное поле»[2].

Богата земля. Лесная земляника и черника, клюква и морошка, голубика и малина, костяника и брусника, черная и красная смородина, черемуха, жимолость, рябина и калина растут в рощах и борах вокруг деревни. Белые грибы и подберезовики, рыжики подъеловые и боровые, подосиновики и грузди, волнухи и белянки доступны старому и малому. Вишня и северная «китайка» созревают в наших местах, если умело ухаживать. Семга и хариус, стерлядь и налим, язь и лещ, щука и окунь, плотва и сорога, пескарь и елец водятся в реке. Лось и медведь, волк и рысь, росомаха и лисица, выдра и куница, белка и норка, глухарь и тетерев, рябчик и клест населяют устьянские леса. На полях растут зерновые культуры, засажены поля картошкой, свеклой, морковью, брюквой, капустой, горохом… «Нам не дано душевно оскудеть, сохранив любовь к родному краю…» [1].

Вот то, немногое, что запомнилось, что удалось узнать в течение последних лет. Мало, очень мало. Грустно. Не один раз можно было, взяв в руки ручку, записать рассказы. Многое забылось из того, что знала. Да раньше как-то это и не нужно было. А может что-то еще и вспомнится… Вернуть бы время назад…Хочу сказать слова благодарности Галине Бальджировой за помощь в написании данной статьи.
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Последняя по времени попытка ввести реестр для казаков уже пролегла трещиной в казацком сообществе, раздирая и круша сложившиеся связи и устои. Одной из важнейших черт, присущих казачеству, был и есть честный и прямой разговор обо всем, что является важным для жизни во всех ее проявлениях. 

Любой вопрос необходимо рассмотреть от самого начала. Известно, что изначальное казачество никакого реестра не знало, зародилось и развивалось по своим законам, ни у кого не спрашивая ни разрешения, ни одобрения, ни управления. Придуман реестр был польскими королями и применялся в качестве средства борьбы с украинскими казаками. Правители Украины использовали реестр для того, чтобы заставить народ грызть друг друга, тем самым ослабляя его и убивая волю к сопротивлению. Русское же государство, последовательно присоединив Украину, в наследство от польско-католического режима получило и пресловутый реестр, который за ненадобностью был ликвидирован.

Для нас очень важно то, что история с украинским реестром прошла полный цикл: от введения до ликвидации. Запорожцы, сначала клюнувшие на «блага» и льготы реестра, хлебнули его прелестей полной мерой. Постоянные пертурбации внутри войска, изменение численного и качественного состава, назначение атаманов, засилье представителей других конфессий (последним были отданы даже ключи от православных церквей), использование реестровых казаков в войнах против единоверцев-русских, имущественное расслоение, попрание традиций, национальное и религиозное унижение, страдания малороссов-неказаков в конце концов привели к взрыву, длительной кровопролитной войне и воссоединению с Великороссией. Это история.

Казакам необходима настоящая служба, а не варианты добровольных народных дружин. Прежнее Русское государство традиционно использовало казаков как пограничную охрану, в качестве легкой кавалерии и спецвойск в больших войнах и локальных конфликтах. Нередко казакам поручалось выполнение, так сказать, деликатных заданий, когда государству было неудобно действовать в открытую. Полицейские функции возлагались на казаков только на территориях непосредственно войсковых или в новообживаемых губерниях до тех пор, пока там не окрепла гражданская власть. Попытки использовать казаков в качестве жандармов и полицейских во внутренних русских губерниях во время смутного времени 1905-1917 годов привели к разложению казачества, послужили одной из важнейших причин того, что в гражданскую войну 1918-1922 годов казачество не выступило единым фронтом против безбожной антирусской большевицкой власти. Сегодняшние реестровики, патрулируя города с полицией, или не понимают, или не хотят понять, что нельзя  подменять казаками органы власти или выполнять их функции.  

Главное разногласие состоит в подходе к вопросу: что главнее – община или общество?

В общине казак живет, община решает все вопросы внутренней жизни, община выдвигает достойных в атаманы и казаков для несения какой-либо службы. Перед общиной  казаки и атаманы ответственны. А общество создается под конкретные задачи,  например, для несения службы. И общины направляют туда казаков, отзывают, если те не справляются с обязанностями. То есть общество может быть частью общины, и здесь мы «за». Проводить совместные фестивали, конференции, круглые столы и другие мероприятия, и здесь мы – «за».

Реестр пытается поставить все с ног на голову («мы главные, нам обязаны подчиняться все»). Мы против этого. Одна из заповедей казачества – меньшинство обязано подчиняться большинству. Себя к казакам причисляет (по разным данным) от 5 до 7 миллионов человек, из них в казачьих обществах состоит от 400 до 700 тысяч человек, что составляет 1/10 часть. При этом они должны нести государственную и иную службу, а не декларировать это, записывая в Уставы любые задачи и не выполняя главной.

В казачьей среде постепенно растет понимание того, что такое настоящая государственная служба. Это видно и по казацким сайтам, и по публикациям и выступлениям патриотически настроенных журналистов, политиков, политологов, ученых, видно это и в приватных беседах. И без ругани в интернете и прессе станет понятно, кто ряженый, а кто истинный. Но случится это только тогда, когда власть в России станет русской и православной. Реестровым казакам не нашли достойного применения почти за двадцать лет, не найдут и впредь. Путин прямо сказал, что не видит роли казаков в современном мире. От казаков требуют, чтобы они полностью принимали заданные правила игры. Попытки части казаков встроиться в «реалии сегодняшнего дня» и «внести казачий элемент» выглядят жалко. Сегодня со всей определенностью встал вопрос об отношении казачества к нынешней власти. Реестровики и общественники решают этот вопрос по-разному. Общественники воспринимают сегодняшнюю российскую власть как реальность, с которой необходимо  входить в некоторые отношения, вплоть до сотрудничества, но без заигрывания «чего прикажите»; их девиз: «не надо нам помогать, просто не мешайте». Казачьи общества стараются создавать по принципу «казаков еще нет», но команда поступила «создать», значит создадим – «оказачим» местное население, обещая при вступлении блага. При этом созданию казачьих обществ – «зеленую улицу», а общины стараться ликвидировать. И разглагольствование в высших эшелонах власти о том, что для казачества созданы все условия. Но основы казацкого строя во все времена блюлись как величайшая ценность. Трудно назвать в старой России другое сообщество, с одной стороны, столь консервативное в смысле сбережения Веры и традиций, с другой  стороны, столь быстро воспринимающее всевозможные новшества. Верность Православию, долгу и традициям – это то, что, собственно, и делает казака казаком. Такой казак, давши слово, умрет, а от слова не отступится. А что мы видим у реестровиков? Один пример. Казаки-общественники много лет несли службу по охране Донского монастыря, с год назад реестровики всеми правдами и неправдами добились от патриархии, чтобы эту службу передали им. Результат: простояв несколько месяцев, на февраль 2011 года не нашли желающих, просто бросили монастырь. Патриархия срочно обратилась к Верховному атаману Союза казаков России П.Ф. Задорожному с просьбой о помощи. Ведь нашли казаков для этой службы! Но это были уже общественники. Почему те атаманы реестра, которые добивались великой чести служить в Донском монастыре, не стали сами на пост, а цинично отказались от данного слова, понятно, а то, что для охраны православного (!) монастыря не нашлось православных (!) казаков, с абсолютной ясностью свидетельствует об отношении к Православию в реестре. Большинство атаманов в реестровых войсках наказные – таков «принцип». Нарушена главная традиция казачества: атаман всегда выбирается, даже наказной впоследствии либо проходит процедуру утверждения кругом, либо заменяется выборным. Только выборному атаману казаки доверят свою жизнь и судьбу, как дети отцу. А если их меняют регулярно не по заслугам, а по личной преданности, то наказной Атаман будет глядеть не на казаков, а на высшего атамана со словами: «какие традиции – это пережиток, главное – генерал приказал». Сайты казачьих обществ пестрят отчетами о проведенных заседаниях, встречах, слетах, фестивалях, поездках и пр. Выпущено и продолжает выходить огромное количество распоряжений, указов, постановлений, уточнений, дополнений, законов, подзаконных актов, направленных на организацию, усовершенствование, улучшение, модернизацию, оптимизацию казацкой жизни, службы и культуры, тем самым демонстрируя всему миру, что реестровое казачество живо и процветает. При этом  реестровые казаки не хотят снимать традиционную казачью одежду и одевать пиджаки, утвержденные  Указом Президента РФ. При этом сколько криков, что общественники носят казачью одежду, похожую на одежду реестровиков. Но не  проходят сообщения об убийстве очередного дельного атамана, о драках между кавказцами и казаками, после которых казаков прессуют по полной программе, а кавказцев берут под защиту, о бандитах, которые годами держат в страхе тридцатитысячную казацкую станицу! Страшное горе было в начале XX века – разказачивание народа. Но теперь не менее страшное оказачивание – но уже на других принципах, без веры, без идеи, без жизни в казачьей общине; написал заявление в общество и – автоматически казак с правами, но без обязанностей.

О вопросах правового обеспечения деятельности казачества, культуры и межнациональных отношений

Степанченко В.И.

депутат Законодательного собрания  ЯНАО
г. Салехард

Уважаемые участники круглого стола, братья казаки!

Работа, которая начата Институтом гуманитарных исследований Тюменского государственного  университета  и  казаками Обско-Полярной казачьей линии с подписания в 2008 году Соглашения о сотрудничестве [1], нашла поддержку и выросла в межрегиональную крупномасштабную научную деятельность по изучению истории казачества и поиску путей его современного развития на территории Сибири и Азиатской части России. А это большое дело. Сегодня, надеюсь, состоится интересный разговор между представителями казачества, науки и властных структур, который продолжится завтра на научном Координационном совете по изучению истории и культуры казачества Азиатской России и в будущем году в рамках уже третьей научно-практической конференции «Казачество Сибири от Ермака до наших дней: история, язык, культура».

Меня, потомка казачьего рода в восьмом поколении, начиная с 90-х годов прошлого века и до сей поры беспокоят мысли о ситуации, связанной с  возрождением исконной культуры и традиций казачества, а также имеющееся разделение казаков на общественных и так называемых «реестровых», якобы, истинно государственных. По сути же и те, и другие находятся в одном правовом пространстве и являются общественными организациями, как фактически, так и по своему правовому статусу.  Полагаю, что на всех казаках, особенно на родовых, лежит огромная ответственность в том, чтобы возрождение казачества не заболтали пустыми обещаниями и не превратили в бутафорию, наполненную сторонними людьми.

А то ведь действительно, часть нынешних горе-казаков не знает своей истории, и это полбеды, а страшнее то, что они не хотят знать свою историю, чтобы не повторять ошибки, которые уже были сделаны предшественниками – как с одной стороны, так и с другой. К сожалению, потворствуют этому и чиновники от казачества, которые пытаются руководить казачьими объединениями по своему усмотрению, высадив вольный полевой лазоревый цветок «у себя дома в клумбу». Так ведь проще, когда надо – польют, а будет куститься и рьяно развиваться – подкормки и влаги не жди. Сегодня становится модным при каждом губернаторе, главе города, района, села по указанию свыше создавать казачьи организации. Это, к сожалению, практикуется и у нас в УРФО и, особенно, там, где казачества отродясь не было.

Убежден, что «разказачивание» было большой бедой для наших дедов и отцов, но и современное «оказачивание» душу не греет, так как в «новые казаки» хлынут те, кто к нему не имеет ни малейшего родового отношения. Тогда и вопросы об укладе жизни, традициях и истории казачества отпадут сами собой, так как этим «новым казакам» они не ведомы, да и станут ненужными. Поражает посыл одного высокого чиновника, который дает указания формировать эти псевдо-казачьи общества из не прошедших аттестацию бывших милиционеров, отставных военных и сотрудников других силовых структур, не понимающих сути казачьего движения. Это что же  за казаки будут такие?!

Яркий пример тому – ситуация в Волгограде с казачьим ансамблем. Там комитет по культуре администрации Волгоградской области для якобы «оптимизации бюджетной сферы» ликвидировал ансамбль «Казачья воля», который  был создан еще в 1990 году и имел статус государственного ансамбля песни и пляски  донского казачества. Зная этот коллектив, вполне обосновано можно сказать, что именно с такими ансамблями, наряду со знаменитым «Кубанским казачьим хором», связано  сохранение и развитие  казачьей культуры не только на Дону, но и в других казачьих регионах России-матушки. Этот ансамбль  проводил кропотливую экспедиционную работу в хуторах и станицах своего региона. В них он черпал  историческую фольклорную память предков, сотни лет формировавших особую казачью культуру. Это было основой  репертуара ансамбля.  За более чем два десятка лет ансамбль заслуженно получил признание,  стал дипломантом и лауреатом многих фестивалей, как в стране, так и за рубежом. 

Однако в ходе проведенной администрацией Волгоградской области реформы казачий ансамбль «Казачья Воля» практически лишен не только имевшейся материальной базы, но и своих истинно народных фольклорных концертных наработок, которые питали и питают исторические корни казачества. Чиновники от культуры сделали упор на композиторские песни и поп-культуру «Аля казачек», которые не отражают суть казачьих исторических традиций наших предков, так необходимых молодому подрастающему поколению, губят их основу.

При этом горе-руководители совершенно не обращают внимания на складывающееся современное направление взаимодействия государства и казачества, отраженное в Концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества, подписанной Президентом Российской Федерации Д. Медведевым  2 июля 2008 года, № Пр.-1355. А в ней, в частности, говорится об учете исторических и иных традиций российского казачества при решении вопросов местного значения, в местах компактного проживания российского казачества. А также о соблюдении законных интересов российского казачества при принятии решений органами государственной власти субъектов Российской Федерации и органами местного самоуправления при содействии сохранению и развитию самобытной исторической культуры и духовных традиций  российского казачества, образа жизни и вековых ценностей казаков. Ведь реализация государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества призвана обеспечить дальнейшее развитие и сохранение его самобытности, традиций, культуры, реализацию потенциала казачьих обществ и общественных объединений российского казачества в интересах национальной безопасности и территориальной целостности Российской Федерации.

Казаки Обско-Полярной казачьей линии, корни которых произрастают не только в Сибири, но и на Дону, Кубани, Урале, выступили в защиту Государственного ансамбля «Казачья воля», они обращаются к участникам круглого стола поддержать их в этом требовании [2]. (Текст обращения вам роздан.) Полагаем, что в казачьем краю на государственных должностях не место тем, кто своими действиями умышленно или по незнанию наносит вред казачьей самобытности, дискредитирует культурный облик казачества и вносит разлад между культурами разных народов.    

Продолжая разговор, не могу не остановиться на актуальных в настоящее время  вопросах межнациональных отношений. Вопросам этим надо искать пути разрешения. Полагаю, что в настоящее время настала необходимость консолидировать общество на сохранение и развитие добрососедских отношений всех национальных сообществ в наших субъектах в новом  качестве. Для чего предлагаю выступить от участников круглого стола с предложением в адрес органов государственной власти субъектов Российской Федерации разработать и подписать соответствующие Декларации (Заявления, Обращения) о межнациональном согласии. Аналогичное действие, по нашей инициативе, было опробовано у нас Ямале в 1996 году. На мой взгляд, публичное подписание этого документа всеми общественными, религиозными организациями, политическими партиями, руководителями национальных диаспор и, соответственно, органами власти различного уровня позволит снова найти точки соприкосновения, установить некие правила поведения и вести более четкую межнациональную политику в субъектах [3]. (Текст Заявления 1996 года «Наше «Нет» – национальной вражде» вам роздан.) 

Не могу не остановиться на развернутой в настоящее время работе по созданию нормативной базы, в частности у нас, в субъектах УРФО. Вроде бы дело праведное. Этим мы начали заниматься еще с 1994 года. Но тогда не было  понимания важности этих шагов. В настоящее время специалистами из Уральского федерального округа разработан некий образец проекта соответствующего закона «О развитии российского казачества на территории субъекта РФ»[4], который основан на  нормах  Федерального закона №154-ФЗ «О государственной службе российского казачества» от 5 декабря 2005 года № 154-ФЗ.     

К сожалению, в нем не учитывались вопросы казачьего сообщества, регулируемые иными федеральными нормативными актами и законами. В частности, Федеральным законом «О некоммерческих организациях», которым регулируются правоотношения в казачьих обществах (реестровом казачестве) и Федеральным законом «Об общественных объединениях», которым руководствуются  казачьи общественные образования (казачьи общины). При этом стоит еще раз отметить, что как те, так и другие казачьи формирования относятся к равнозначным по форме общественным организациям и регистрируются в одних и тех же органах юстиции.

Кроме того, в этом законопроекте не в полной мере учтены направления, отраженные в Концепции государственной политики Российской Федерации от 2 июля 2008 года, в которой указано, что государство обеспечивает соблюдение прав и законных интересов общественных объединений российского казачества и казачьих обществ, налаживание между ними взаимодействия в интересах российского казачества.  

В результате пришлось упорно доказывать, что представленный законопроект не отражает законные интересы всего российского казачества и в связи с чем  не соответствует требованиям Конституции Российской Федерации, которая   устанавливает, что общественные объединения равны перед законом (часть 4, статья 13). Конституция не допускает установление различного порядка регистрации этих объединений.

Вместе с тем часть 1 Статьи 4 законопроекта наделяла губернатора автономного округа процедурой согласования Устава войскового казачьего общества и Уставов окружного (отдельского) казачьего общества, что Федеральным законом «О государственной службе  российского казачества» в последней редакции от 31 мая 2011 года, № 101-ФЗ не предусмотрено. Так как в этой редакции  федерального закона (часть 1, Статья 6) говорится о согласовании с территориальными органами исполнительной власти субъектов Российской Федерации и органами местного самоуправления обязательств, какие именно казачьи общества принимают на себя. И это логично, так как эти обязательства должны быть востребованы именно на местах. Вот они-то и согласовываются, а затем вносятся в соответствующие  уставы казачьих обществ. А отсюда  часть 6, статьи 6 Федерального закона «О государственной службе российского казачества» содержит исчерпывающий перечень документов, необходимых для внесения казачьего общества в государственный реестр, в котором согласование с губернаторами не предусматривается.  

Следует обратить внимание и на то, что философия норм закона в его старой редакции принуждала бы гражданина к вступлению в определенное казачье общество. А это нарушает один из основных принципов Конституции – никто не может быть принужден к вступлению в какие-либо объединения (часть 2, статьи 30). В этом случае получалось бы, что для признания гражданина Российской Федерации российским казаком он должен вступить только в казачье общество. А, исходя из этого, органы государственной власти (Статья 3, Статья 7 законопроекта) содействовали и защищали бы гражданские, экономические, социальные и культурные права только казаков, входящих в казачьи общества. Что совершенно неконституционно и не способствовало бы решению вопроса о сглаживании существующих в настоящее время отличий и непониманий.

Хочу отметить, что мне удалось убедить разработчиков в том, что их концепция законопроекта не будет служить взаимопониманию, а будет провоцировать разделение людей по их убеждениям. В результате доработки в законопроект были внесены соответствующие поправки, которые будут играть положительную роль в возрождении российского культурного пласта, исторических традиций и духовного наследия казачества. При этом теперь закон, принятый Законодательным Собранием Ямало-Ненецкого автономного округа 19 сентября 2011 года, соответствует основополагающим принципам, заложенным в Конституции Российской Федерации. Он подписан Губернатором Ямало-Ненецкого автономного округа и вступил в силу [5]. 

И в завершении хочу поставить ряд вопросов, над которыми, полагаю, всем нам следует поразмышлять. Начну с того, что в настоящее время  формируется казачий реестр,  и  он получает все присущие  государственной военной структуре аксессуары (флаги, эмблемы, знаки, новую форму и т.д.) Это замечательно, хотя имеет и обратную сторону медали. Но тогда, видимо, должен быть создан и специальный федеральный орган, который будет курировать реестр и им руководить. Ведь сейчас записаться в реестр – не проблема. А дальше что? Становясь частью государственного механизма, реестровый казак должен нести  соответствующие нагрузки и функции. То есть служить и служить, получая соответствующее жалование. При этом выполнять обязанности, какие обяжет  его государство.     

Одним словом получается, что реестровое казачество – это часть милитаризованной государственной структуры. Каким, как известно, казачество и являлось, по крайней мере, последние столетия. Но ведь тогда эта служба должна иметь установленные сроки. Согласитесь, братья казаки, от многих из нас с вами пользы для строевого прохождения службы,  по возрастным показателям и физическому состоянию здоровья, будет мало или не будет совсем. Следовательно, в казачий реестр нужно включать не по желанию, а по нормам физической годности к службе и возрасту. Но тогда кем будет человек до службы и отслуживший этот срок казак. Он что – перестанет им быть? А вот здесь, я считаю, мы снова и приходим к казачьей общине, в которой казак родился, жил, был воспитан и подготовлен к соответствующей службе, отслужил положенный срок на государственной службе и вернулся в ее семейное лоно.

Другой важный, на мой взгляд, момент заключается в том, что сегодня практически никто серьезно не занимается казачьей демографией в масштабах страны.  Отсюда и пресловутые цифры, озвученные на самом высочайшем уровне о том, что сейчас казаков 7 млн. человек. Это как же так можно заявлять, при катастрофическом сокращении рождаемости в стране, молохе гражданской войны, иммиграции, репрессиях, гибели в годы Великой Отечественной войны. При наличии, по сведениям 1916 года, населения, проживавшего на казачьих территориях, около 4,5 млн. человек [6] (а это ведь были не все казаки). Становится стыдно за таких казачьих псевдорадетелей и ученых, пользующихся этими вымышленными сведениями.  Ведь согласно переписи 2002 года (кстати, первой после 1897 года) к казачьему роду отнесли себя только 140 тысяч человек [7]. Это, безусловно, цифра не полная, но порядок ее более реален. А сколько у нас морально подготовленных казаков дееспособного возраста, готовых действительно нести реестровую службу? Скорее всего, такие сведения отсутствуют либо они вымышленные. Реалии дня показывают, что в настоящее время средний казачий возраст – далеко не 18-20 лет, а значительно больше. Правомерен вопрос: «Что у нас, как в советские времена, опять появятся «кадрированные казачьи дивизии», где на несколько офицеров-кадровиков будет один казак срочной службы?» 

И последнее. Абсолютно непонятен принцип, по которому реестровые казаки будут дислоцироваться на географическом пространстве России. Наверное, сейчас у нас  нет ни одной области или республики, где не было бы казаков и где они не делились на реестровых и нереестровых. Что будут делать реестровые казаки в таких анклавах, как в Дагестане, Татарии, Башкирии, Удмуртии, Пермском крае, Вятке, Самаре, Курске, Орле и в прочих регионах. Общественный порядок на пляжах и садовые участки охранять? За территорией следить и убирать, как недавно похвалился на казачьем сайте один атаман из Миасса. В почетном карауле при губернаторах-президентах стоять?

Вот на этих вопросах и завершу свое выступление. Надеюсь, что оно затронуло проблемы, которые и призваны в перспективе прорабатывать наш научный Координационный совет и Центр по изучению истории и культуры казачества при Институте гуманитарных исследований Тюменского государственного университета.
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Семиреченские казаки на службе Отечества

Толмачев С.М.
Омский филиал Российского государственного 
торгово-экономического университета

г.Омск


После присоединения Семиречья к России задачи охраны государственной границы с Китаем в Туркестане стали причиной создания еще одного восточного пограничного казачьего войска – Семиреченского. Оно было организовано 14 июля 1867 года из 9-го и 10-го полковых округов Сибирского казачьего войска. Эти два подразделения сибирских казаков стали называться Семиреченскими казачьими полками № 1, № 2.


 Свое старшинство новообразованное войско, согласно императорскому указу, вело с 6 декабря 1582 года (по старому стилю), как и Сибирское казачье войско. С того дня, когда послы атамана Ермака били челом Ивану Грозному «новым Царством Сибирским». 


Новое казачье войско изначально находилось в Семиреченской области (на территории современной Киргизии, Алма-Атинской, Толды-Курганской, части Джамбульской и Семипалатинской областей Казахстана). Войсковой столицей, в которой размещалось управление, был город Верный (Алма-Ата). Первым атаманом казаков-семиреков стал генерал-майор Герасим Алексеевич Колпаковский. Войсковым знаменем было Георгиевское с надписью «Семиреченскому казачьему войску, получившему свое начало от доблестных Сибирских казаков» с юбилейной Александровской лентой.


Войсковой праздник отмечался 23 апреля (по старому стилю), в день святого великомученика Георгия Победоносца. Ежегодно в этот день и 6 декабря в г. Верном собирался традиционный войсковой круг.


Из-за недостатка казаков в казачье сословие по желанию записывались крестьяне-переселенцы из числа православных. Основными задачами семиреченских казаков были охрана государственной границы с Китаем, несение сторожевой и охранной службы, поддержание внутреннего порядка (выполнение ряда полицейских функций) в Семиречье и Восточном Туркестане.


Войско подчинялось Главному управлению казачьих войск. Непосредственное руководство осуществлялось через командующего войсками Семиреченской области, который являлся одновременно наказным атаманом и с 1889 года находился в прямом подчинении туркестанского генерал-губернатора.


Русское казачество появилось на свободных землях Семиречья за столетие до образования Семиреченского казачьего войска. По инициативе реформатора графа М.М. Сперанского проводилась политика защиты киргизских (казахских) родов, принявших русское подданство. Россия вела заселение свободных земель, по которым кочевали киргизские племена.


 С 1825 года в степи начали возникать казачьи укрепления. С 1839 года начались вооруженные столкновения с кокандцами и бухарцами. В этот период времени появился султан Кенесара Касимов, открывший военные действия против киргизских (казахских) родов, которые были на стороне России. Нападениям подверглись и казачьи отряды.


В 1846 году русское подданство приняла Большая орда. Ее роды во главе с султанами Али Адилевым и Сюк Аблайхановым при поддержке казачьего отряда есаула Нюхалова разбили подразделения Кенесары. Он бежал из приграничья, но в следующем году вновь потерпел сокрушительное поражение, попал в плен к манапу Джантаю Карабеку, который умертвил своего врага.


С 1847 года началось создание казачьих поселений вдоль границы и китайским Туркестаном. На Аягузе обосновалось полсотни семей 9-го Сибирского казачьего полка, которые образовали станицу Аягузскую, названную впоследствии Сергиопольской. Отряд есаула Абакумова устроил Капальское укрепление, которое в скором времени превратилось в станицу.


В 1851 году сибирские казаки изгнали из крепости Таучбек кокандцев, которые стремились править киргизами (казахами), разжигая среди них родовые распри и ненависть к русским. Под стенами Таучбека 175 конных казаков выстояли в столкновении с почти  семитысячной кокандской конницей. Подошедший на выручку отряд подполковника И. Карбышева (пехотный батальон, 4 казачьих сотни при шести орудиях) обратил неприятеля в бегство.


В 1753 году с принятием русского подданства кара-киргизов началось более интенсивное освоение Семиречья. В 1854 году отряд майора Перемышельского вошел в долину реки Алматы, началось строительство Заилийского укрепления (г. Верного).

 
К царствованию Александра II относится заселение русскими казаками Семиреченской области. Здесь появились станицы: Алмаатинская (затем разделенная на две – Большеалмаатинскую и Малоалмаатинскую), Карабулакская (позднее Урджарская), Лепсинская, Кокуйская, Заилийская, Софийская, Кекселенская и другие.


Боевая служба семиреченских казаков началась с похода 1871 года на г. Кульджу, столицу Кульджинского ханства, находящегося по ту сторону государственной границы в китайской части Туркестана. Ханство временно было присоединено к Российской империи.


В 1873 году казаки-семиреки участвовали в Хивинском походе, которым руководил генерал-лейтенант Кауфман, в 1875-1876 годах во взятии Кокандского ханства отрядом русских войск под командованием атамана Г.А. Колпаковского. Правящая верхушка кокандцев погрязла в кровавых распрях. После этих событий семиреченские казаки составили часть русских гарнизонов в Средней Азии.


В 1881 году численность войскового населения достигла 20 тысяч человек. На действительной военной службе находилось 703 казака. В 1894 году казачье население Семиреченской области составляло 26 тысяч человек.


Примечательным событием в жизни казаков-семиреков стало создание в 1877 году хора песенников.


 В июне 1879 года император Александр III утвердил «Положение о Семиреченском казачьем войске». В соответствии с этим положением в составе войска сформировались три конных полка: 1-й в составе четырех сотен – на действительной службе (дислоцировался в г. Катта-Курган Самаркандской области и входил в состав 1-й Туркестанской казачьей дивизии 1-го Туркестанского армейского корпуса Туркестанского военного округа).


2-й 3-й Семиреченские казачьи полки в мирное время находились на «льготе». С объявлением войны они мобилизовывались в кратчайшие сроки и могли быстро выступить походным порядком на прикрытие государственной границы с китайским Туркестаном, Афганистаном или Персией (Ираном).


 1-й Семиреченский казачий полк вел свою родословную с 1808 года от Линейного полка № 8 Сибирского казачьего войска. Полк носил имя генерала Г.А. Колпаковского, своего вечного шефа. Личный состав полка имел знаки отличия на головных уборах с надписью «За отличие в Хивинском походе 1873 года». В 1909 году полк получил простое знамя с надписью «1852-1909» с Александровской юбилейной лентой. Полк, в отличие от других полков, не имел традиционной области формирования; казаки-новобранцы призывались со всей войсковой территории.


 В 1900 году семиреченские казаки участвовали в Китайском походе, причиной которого стали действия повстанцев-ихэтуаней. Европейцы называли их «боксерами». На знаменах восставших изображался сжатый кулак. Тогда впервые были мобилизованы все три полка войска.


 В 1906 году казаки-семиреки стали нести службу в лейб-гвардии Сводно-Казачьем полку 3-й бригады 1-й гвардейской кавалерийской дивизии Гвардейского корпуса Санкт-Петербургского военного округа. Семиреки составляли взвод 3-й сотни, которая включала еще полусотню сибирских и взвод астраханских казаков.


 В 1916 году казачье население Семиреченской области насчитывало 45 тысяч человек. Казаки проживали в 19 станицах и 15 выселках на территории Верненского, Джаркенсткого, Капальского, Лепсинского, Пишкекского, Пржевальского уездов Семиреченской области (на территории современных Казахстана и Киргизии). Казачьи поселения были разбросаны на огромной территории туркестанского приграничья.


Войско владело большими земельными угодьями – 744 тысячами гектаров, преимущественно пастбищами. Казаки в Семиречье составляли, по данным на 1906 год, четверть русского населения. Основным занятием являлось землепашество и отчасти скотоводство.


В годы Первой мировой войны Семиреченское казачье войско выставило 3 конных полка и 13 отдельных запасных сотен. Большую часть из них оставляли для охраны протяженной границы с Китаем и поддержания внутреннего порядка в Туркестанском крае и Семиречье. Все три полка семиреков участвовали в войне в составе туркестанских казачьих бригад.


На январь 1917 года из 6107 военнообязанных казаков на действительной военной службе находились 4167 человек. 2-й и 3-й Семиреченские полки, после настоятельных просьб казаков послать их воевать за Отечество, в марте 1917 года были отправлены на Кавказский фронт в составе 1-й Туркестанской казачьей дивизии.


 В 1916 году семиреченские казаки вместе с оренбургскими и уральскими приняли участие в подавлении восстания киргизов (казахов), отказавшихся от участия в прифронтовых работах. Восставшими предводительствовал Амангельды Иманов. События происходили в Семиреченской области и ряде западных уездов современного Казахстана.

Свое существование Семиреченское казачье войско прекратило в 1920 году после кровопролитной Гражданской войны. Возрождение казаков Семиречья началось в начале 90-х годов прошлого века и совпало с развалом Советского Союза.

ОПЫТ ВОСПИТАНИЯ ДЕТЕЙ В СОВРЕМЕННОЙ

МНОГОДЕТНОЙ КАЗАЧЬЕЙ СЕМЬЕ

Шалаев С.М.

г.Омск

«Казачьему роду – нет переводу»

Народная поговорка

Мои размышления кому-то могут показаться общеизвестными, однако они непосредственно опираются на наблюдения в казачьей среде, на опыт воспитания в собственной казачьей семье.


Какая же она – казачья семья? Конечно, многодетная, дружная и воспитанная на традиционных для казаков духовных, житейских и воинских ценностях. Однако необходимо уточнить, что семейные казачьи традиции имеют мало общего с казачьим фольклором, который сегодня пытаются навязать всему миру со сцены деятели культуры. Преемственность для казака – это передача и заимствование от старших жизненного уклада и опыта, становящегося образом жизни, главной идеей жизни и смыслом мирского существования.


С кого же начинается казачья семья?  Конечно, с родителей, которые для подрастающих детей являются утвержденным свыше авторитетом и примером для подражания. Счастливы те дети, у которых есть бабушки и дедушки, так как полная семья – это когда три-четыре поколения совместно изучают друг друга, научаются жить вместе.

Cто лет назад казаки в Российской империи были сословием. Старшее поколение, формируя новую семью как продолжение своего рода, сватали  казака только за казачку, впрочем, и казачку выдавали и готовили в невесты за казака. А так как люди были мудрые, то понимали, что казачья чета будет жить одними интересами, чаяниями и трудностями, которые для обоих будут понятны и естественны и, конечно, еще больше укреплять этим семейный союз. Казачья семейная пара занималась одним общим семейно-родовым делом, это было нормой, в наше же время это нормой не является, отступление от вековых традиций ведет к нарушению целостности  семьи.


Мой отец родился в семье девятым, мама родилась второй. Детей у них в семье было шестеро. Всех вырастили, всех воспитали, образование дали, хотя время послевоенное было более трудное, чем сейчас. Про стиральные  машины да про памперсы никто не знал. Никаких пособий, единовременных выплат, декретных отпусков или социальных гарантий. Но медаль была – «материнская», давалась  она матери после рождения пятого ребенка, ну а последующих уже и не считали – «инициатива на местах дело добровольное и сугубо личное».

Сменилось поколение и нас – детей, в семьях у родителей уже было по одному да по два ребенка, что считалось среднестатистической нормой для каждой советской семьи развитого социалистического строя. Конечно же, такой подход даже у слабого математика энтузиазма в деле демографии не прибавит, так как даже для мирного времени это вырождение.

Не могу не вспомнить дедов, так как огромную часть в воспитании казачьего стержня у казака закладывают именно деды, через свои воспоминания и жизненный опыт. Деда по отцовой стороне, Григория Степановича, я никогда не видел, так как он умер от контузии еще в 1946 году. Царствие ему Небесное! Но очень хорошо запомнил другого деда – Зацарина Ивана Васильевича, офицера-разведчика, сражавшегося и в Финскую, и в Великую Отечественную войну. Дед собирал своих детей с внучатами на все отмечавшиеся в стране праздники: 9 мая, 7 ноября, Новый год, на свой и бабушкин день рождения и, конечно, на Пасху. Собирал и рассаживал за большой стол на всю комнату, а мы двоюродные, тогда вдесятером, сидели за своим столиком в другой комнате, отдельно от взрослых за «детским» столом, дружно играли и слушали гармонь, песни, много песен, а любимые – героические – громко подпевали.

Я любил слушать деда. Когда дед с бабушкой гуляли «золотую» свадьбу, дед раскрыл всем величайший секрет. «Вас, почему так много здесь?» – спрашивал он и сам же отвечал – «Мы на двуспальных кроватях не спали, у нас скамейка вместо кровати была!»

Были и будни, когда получалось быть вместе с дедом и учиться у него. Я буквально пропитывался дедовским отношением к жизни и его мудростью. Как то в кино я увидел, что матрос драит шваброй палубу и, решив опробовать увиденное лично, я спросил у деда этот инструмент труда. На что немедленно получил ответ, который запомнил навсегда: «Запомни, как увидишь в доме «лентяйку», сразу ломай ее через колено. Женишься, заставляй всегда жену мыть полы только руками, особенно беременную, пока не родит!» Какими нелепыми бы мне в то время не казались дедовские наставления, но я их запомнил и знал наверняка, что дед всегда и во всем прав. Так я считаю и теперь.


Первым у меня родился сын, потом дочь. Но как говорится, «один ребенок не ребенок, два ребенка – полребенка, три ребенка – один ребенок». И к третьему ребенку я стал готовиться ответственнее: поездил по перинатальным семинарам, собрал информацию у «повивальных бабок», обсудил с супругой все плюсы и минусы современной медицинской практики в этом вопросе, прочитал гору информации, бросил курить. Третьим и четвертым родились сыновья. И как бы не становилось материально сложно, я всегда знал, что трудности не из-за детей, помнил, что с каждым ребенком Боженька денежку в семью всегда прибавляет. Вот в 2007-м, на Пасху, после всенощной службы, и дочь родилась, которую по Празднику и в честь бабушки назвал Верой.

Все люди разные и дети разные, даже если они получаются с Божьей помощью от одних родителей. Казачья семья – это не набор солдат под копирку, но, как и в казачьей песне, каждый ребенок является самостоятельным голосом и ведет свою партию, сливаясь, когда это необходимо для гармонии, в общем родовом унисоне, внося своей индивидуальностью дополнительную грань. Вот все голоса вместе – как и вся семья – и создают уникальный по колоритной яркости и неповторимости ансамбль. Вообще в казачьих семьях всегда старались выявить и сохранить индивидуальность, дарованную Богом, не превратив чадо, воспитанное на примере живых и легендарных героев, в заурядность, обеспечивая право быть личностью и стать героем самому. В то же время учили ценить в другом человеке Божье создание, но через нравственные для православных ценности, умению отличать чужих от своих.

Рождаются дети, подрастают, своих растят, появляются внуки. Что же может объединить поколения сегодня? Как обезопасить их жизнь? Что поможет сохранить родовой стержень от нравственного разложения? Персональные компьютеры и многие другие современные технологии уводят человека в виртуальную действительность, отдаляя от семьи, от общества, а микроклимат мегаполисов весьма пагубно влияет на здоровье и продолжительность жизни городского населения. Решение этих непростых вопросов на нашем семейном совете были найдены в наших казачьих традициях.

Я объездил почти всю страну в поисках «казачьего Спаса», много тренировался, участвовал в казачьих сборах, сам проводил сборы и лагеря. В составе Союза казаков России обучал воинскому казачьему искусству казачат одновременно в трех профучилищах, но до полноты  гармонии чего-то не хватало.  Но «Бог не без милости, а казак не без счастья». В 2005 году меня пригласили на семинар мастер-класса  по джигитовке в Подольск. Только здесь я осознал, что мне не хватало для целостного воссоздания традиций в современном мире. Ведь казак считался справным тогда, когда он был не только пошит и вооружен, но и был на боевом, обученном коне. Недаром наши деды говаривали: «Казак без коня – кругом сирота»! Теперь даже самые консервативные на земле специалисты, медики, и те признали существование иппотерапии и лечебно-верховой езды (ЛВЕ), которая не только укрепляет здоровье, но и оздоравливает, даже лечит жизненно важные функции и органы человека постольку, поскольку конь является неким адаптером для современного человека между цивилизацией и природой.

Вдохновленный профессионализмом действующих конных каскадеров, большинство из которых имеют казачьи корни, и взгрузив на себя не только спортивные, но и организационные, хозяйственные заботы, я принялся за строительство конного подворья на приусадебном участке. Два года длилось строительство, и конное подворье росло вместе с детьми. Сколько восторга испытывают дети, когда мир вокруг них меняется при помощи родителей и тем более в совместном созидательном труде.

В 2007 году в денниках появились первые 4 коня. В 2009-м при Министерстве спорта Омской области начинает действовать единственное в России муниципальное отделение по джигитовке. Как встарь, ежегодно проводятся традиционные соревнования в честь Николы Зимнего и Вешнего, на Покров Пресвятой Богородицы, а также плановые спортивные и культурные мероприятия городского, областного и регионального уровня. Впервые в 2011 году проводились соревнования между отделами Сибирского казачьего войска с участием казаков Тюмени, Новосибирска и Омска.

На сегодняшний день у нас регулярно тренируются более шестидесяти учеников в возрасте от шести до пятидесяти семи лет. За четыре года через нашу школу верховой езды и джигитовки прошло около двухсот человек. И все они приходили за опытом и навыками. Конным спортом, по нашему примеру, начинают заниматься целыми семьями. Порой два, три поколения встречаются и занимаются вместе на одной тренировке.

Конным спортом по всей России преимущественно занимаются девушки. А у нас в семье в июле 2011 года восстановилось равновесие, так как на свет Божий  появилась Василиса Сергеевна! Одно из первых различий, которое Боженька дает людям при рождении, – это разница пола. Но независимо от этого различия, воспитать в лучших казачьих традициях нам необходимо и сыновей, и дочек, четко осознавая, что лучшим примером для подражания является собственный образ жизни. Да не забывать, что чужих детей не бывает и воспитывать малых надо так, чтобы они всегда были на коне и в прямом и в образном смысле этого народного определения самодостаточности.

Так воспитывали нас, так воспитываю и я. С Богом!

О турнире по казачьему многоборью 

«Кубок Ермака»

Шилохвостов Н.А.

руководитель центра казачьей конной подготовки

г. Тюмень

В 2011 г. исполняется 19 лет «Кубку Ермака» – турниру по казачьему многоборью, который проводится на конноспортивной базе «Рубин». Казалось бы, совсем недавно, летом 1992 г., на совете атаманов в г. Москве я предложил атаману СКВ г-ну Ю. Абрашкину создать войсковой казачий кавалерийский центр и назвать его «Арчак» (арчак – основание седла).

Предложение без волокиты было принято, меня назначили заместителем  Атамана СКВ по конной подготовке. Мы, опираясь на ресурс конноспортивного комплекса «Рубин» начали свою непосредственную деятельность, проводили семинары, тренировки с казаками и казачьей молодежью. Наши казаки-конники принимали участие почти во всех значимых мероприятиях города и области, в том числе и во время приезда Патриарха Всея Руси, а также в праздничных парадах и конноспортивных мероприятиях.

Еще в начале пути возрождения (1989 – 1990 г.г.) я был противником вовлечения казаков в политику, использования их в качестве «блюстителей порядка», так как казак – не профессия … И всегда считал, что есть нам работы непочатый край на земле и в воспитании подрастающего поколения. Поэтому деятельность Центра мы строили исходя из этого. Семинары – от недели до двух. Приезжали ребятишки из Ялуторовска, Нижневартовска, Кургана, Барнаула и других мест. Осознание ценности не только самих тренировок, но и ухода за конем, воспитания в подрастающем поколении чувства ответственности за друга и партнера – все это нарабатывалось в процессе занятий.

Текущая работа – тренировки, в том числе и с взрослыми. Надо видеть, какие баталии происходили в нашем манеже под выстрелы, свист и гиканье. Казаки осваивали навыки верховой езды, джигитовки, владение шашкой и пикой. Сколько удали и азарта! Помимо этого – уроки самообороны с инструкторами по рукопашному бою (В. Важнов, А. Лавров, С. Демин и др.). С группой многоборцев занимался А. Мясников (ныне руководитель детского лагеря «Алые паруса»).

Казаки центра – призывники О. Попов, А. Роммель, Н. Норкин – были отправлены служить в кавалерийский полк (Алабино, под Москвой). Н. Норкину доверена была наша лошадь по кличке Бонапарт, который честно отслужил два года в кавалерии, а Николай стал даже чемпионом полка по конкуру (преодоление барьеров).

В 1997 г. мы приняли активное участие в съемках художественного фильма «Казачья быль» (реж. Н. Гусаров).

В работе центра, как и везде, были и подъемы и спады. Проблемы банальны – нехватка средств. А центр мог бы выполнять задачи не только войскового, но и российского масштаба, так как аналогичных структур почти нет. При всем при этом ежегодно (и традиционно) 6 декабря проводим наш конноспортивный праздник «Кубок Ермака». Масса зрителей и участников говорит о его популярности – несмотря на зимнее время проведения праздника. Есть и серьезные спортивные успехи наших казаков – спортсменов (М. Мишкин, М. Плаксин, Н. Норкин, А. Сафронов, В. Сафонов). А есаул А. Шилохвостов в 2007 г. в Алматы стал призером Этапа Кубка Мира на международных соревнованиях по выездке.

В целом же если для взрослых все происходящее есть составная часть быта, то для молодежи это еще и воспитание ответственности, патриотизма и «казачьего духа» вообще. Немыслимо также представить возрождение казачества без возрождения тесной связи «человек – лошадь», без которой само слово «возрождение» теряет столь ценный для нас смысл.

ПОЛИТИЧЕСКОЕ ЗАВЕЩАНИЕ ПОЛКОВНИКА 

Е.П. БЕРЕЗОВСКОГО
Шулдяков В.А.

Омский экономический институт

 г.Омск

Полковник Ефим Прокопьевич Березовский – один из наиболее выдающихся представителей сибирского казачества первой половины XX века. Родился он 26 декабря 1869 г. (7 января 1870 г. по новому стилю) в станице Антоньевской Бийского уезда в семье хорунжего П.И. Березовского. В Сибирском кадетском корпусе Ефим Березовский был одноклассником и другом Лавра Корнилова (они сидели за одной партой) и окончил его (Омск, 1889) вторым по списку: после Л.Г. Корнилова. Будучи произведен после окончания 2-го военного Константиновского училища (СПб.,1891) в офицеры, Е.П. Березовский в отличие от Корнилова служил в родном казачьем войске. В период Гражданской войны он являлся вторым по значению руководителем войска, после войскового атамана генерал-лейтенанта П.П. Иванова-Ринова. Во время многомесячных отлучек Иванова-Ринова на Дальний Восток и на фронт Березовский исполнял обязанности войскового атамана.

В эмиграции, с 1924 по 1945 гг., Ефим Прокопьевич возглавлял Войсковое представительство Сибирского казачьего войска в Зарубежье (в Харбине). Более того, он был одной из ключевых фигур всей дальневосточной казачьей эмиграции. Одним из первых Е.П. Березовский примкнул к инициаторам объединения казаков-эмигрантов, оказавшихся в Китае, и вместе с полковником Г.В. Енборисовым и генерал-майором В.Д. Косьминым стал организатором в январе 1923 г. Восточного казачьего союза. Затем, в течение почти десятилетия (с мая 1923 г. по февраль 1933 г.), Ефим Прокопьевич являлся выборным председателем этого союза, объединявшего в своих рядах казаков всех войск. С приходом в Харбин Советской Армии Березовский был арестован СМЕРШем, вывезен в СССР, осужден и умер 6 февраля 1953 г. в лагере № 1 Минлага МВД (у поселка Абезь Интинского района КомиАССР). 

Благодаря изучению казачьих фондов Госархива Омской области, а также прекращенного уголовно-следственного дела Е.П. Березовского 1945 – 1946 гг., хранившегося в начале 1990-х гг. в Архиве Управления ФСБ по Свердловской области (дело П-41323), удалось восстановить основные жизненные вехи этой незаурядной личности и дать Ефиму Прокопьевичу достаточно объемную характеристику как политическому лидеру Белого движения в Сибирском казачьем войске, что нашло отражение в научных публикациях [12; 13; 14]. Недостаточно исследована эмигрантская деятельность Березовского, особенно как идеолога белоказачьей эмиграции. Между тем, выявленные источники публицистического и эпистолярного характера вполне позволяют подойти к изучению его политических и мировоззренческих позиций 1920-х – 1940-х гг. 

Во время Революции и Гражданской войны Е.П. Березовский примыкал к правому крылу либеральной «Партии народной свободы» (конституционно-демократической – кадеты), следовательно, склонялся к конституционно-монархической форме правления. В эмиграции же он предстает принципиальным и непоколебимым сторонником самодержавной, православной монархии. В 1935 г., заполняя анкету Бюро по делам российских эмигрантов в Маньчжурской империи, в графе «Политические убеждения» Ефим Прокопьевич написал о себе так: (Казак-государственник. Монархист. Сторонник Закона и Порядка, основанных на Христианской морали, на уважении к личности и к праву частной собственности. Противник социализма и коммунизма( [2]. С возрастом его религиозность и воцерковленность только усиливаются. Настолько, что в марте 1941 г., по приглашению архиепископа Нестора, Е.П. Березовский вступил в должность ктитора (старосты) храма в харбинском «Доме милосердия» [4], в которой и оставался вплоть до своего ареста в августе 1945 г. 

Будучи схвачен СМЕРШем, Ефим Прокопьевич не стал скрывать своих истинных убеждений и хоть как-то оправдываться. На прямой вопрос следователя, остался ли он противником советской власти, ответил, судя по протоколу допроса, так: (Да. Будучи монархистом по убеждениям, считаю монархию, которая руководствуется при управлении Божьей Правдой и во главе которой стоит Царь самодержавный, помазанник Божий, я этот строй считаю более совершенным строем. Я и по сей день остаюсь сторонником своих монархических убеждений и советский строй считаю менее совершенным и приемлемым в силу моих монархических убеждений. Коммунистическую идеологию не разделяю( [1, л. 9об.-10]. 

Революцию Е.П. Березовский называл «Смутой», «роковыми временами» и считал ее следствием как внутренних, так и внешних причин. По его мнению, Великая война 1914 – 1918 гг. потребовала полного напряжения народных сил и «расшатала скрепы государственного порядка». «Извечные враги русского народа воспользовались тяжелым положением страны и начали сеять смуту». Интеллигенция, сама зараженная, в течение XIX века подготовлявшаяся к восприятию революционных идей, народу не помогла. В результате тот, по Березовскому, «не выдержал трудной войны и соблазнов анархии». Началась Смута. «Исторический государственный строй был опрокинут. Русским народом овладели бесы революции» [7, с. 25]. 

Кого Березовский называл «извечными враги русского народа»? Для белой и белоэмигрантской традиции было характерно рассматривать и революцию, и утвердившуюся в ее результате Советскую власть как не русские, а «инородческие». Так, сподвижник Ефима Прокопьевича полковник Сибирского казачьего войска Анатолий Дмитриевич Баженов (в 1919 г. редактор войскового еженедельника «Иртыш») прямо писал, что «загипнотизированный несбыточными обещаниями русский народ подчинился инородческой власти», которая в короткий срок превратила «прежде великую и богатую Россию» в «страну нищих и рабов». И главную задачу А.Д. Баженов видел в «освобождении родной земли от тиранов русского народа» [6, с. 16]. 

Эту тему белоказаки начали развивать еще в период Гражданской войны. Один из авторов газеты «Сибирский казак» указывал, что «пророки социализма» внедрили в сознание представление о вредности понятий «Отечество» и «патриотизм»: «Быть русским стало не модно, а любить свою политически отсталую Россию просто неприлично»; «…человеку, заподозренному в патриотизме, пойманному на мысли, что надо защищать Россию, что ведь и в ней есть кое-что хорошее – снисхождения не было». «В слепой ненависти к старому режиму, на три четверти подогретой инородческим влиянием, – писал анонимный автор, – проглядели сущность. Не инородцы были очень революционны, а революция вышла слишком инородческой». В итоге, из одиннадцати руководителей Петроградского Совдепа русских оказалось лишь трое. В начале революции 1917 г. слово «русский» было выключено из обихода. Самоопределялись все: польский вопрос, латышский вопрос. Но русского вопроса не было. Многие стали хлопотать о зачислении в «инородцы». Завоеванием Великой «Русской» революции стала «полная потеря русского национального самосознания»; «…до корня вырубили все, чем держалась наша Русская Государственность и в два года пришли даже не к разбитому корыту, а только к тому месту, где оно стояло» [11]. 

Очевидно, что Е.П. Березовский, А.Д. Баженов и их единомышленники понимали (согласно православно-монархической традиции) под «извечными врагами русского народа», под «инородцами», сделавшими революцию, прежде всего евреев, а также поляков, грузин, латышей. 

По Е.П. Березовскому, когда Смута пришла и в казачьи войска, «казаки скорее других опомнились» и начали ограждать свои территории от «заразы». Когда вся страна погрузилась в анархию, казачьи края стали теми островками, на которых зародилось Белое движение. На вопрос, почему все-таки победили красные, а не белые, он отвечал как истинно православный: «…Бог не благословил победой белых армий. Народ русский еще не был просветлен сознанием гибельности путей большевизма, путей безбожия». Особое значение придавал Ефим Прокопьевич греху цареубийства: русские не защитили своего Царя, Помазанника Божия, и Его Семью. За это, по твердому убеждению Е.П. Березовского, русскому народу суждено испытать еще много бед [7, с. 25]. 

Важнейшие задачи возглавляемого им Восточного казачьего союза Березовский определял так: во-первых, «беречь и хранить Православную Веру», во-вторых, поддерживать «патриотическую казачью настроенность», чтобы в случае возобновления борьбы против СССР помочь русскому народу сбросить коммунистическое иго [1, л. 73, 10, 13об.]. Вообще, по его мнению, весь смысл существования эмиграции состоял в борьбе с коммунизмом и в защите русских интересов от чьих бы то ни было посягательств; когда в Маньчжурии утвердились японцы, Березовский отошел от активной политической деятельности, в прояпонском Союзе казаков на Дальнем Востоке был лишь председателем суда чести казаков и главой комиссии по организации казачьей выставки [1, л. 18, 14об.-15]. Для борьбы с коммунизмом, считал Е.П. Березовский, следовало объединить всю русскую эмиграцию и поставить во главе нее единую и сильную волю. В письме в парижский Казачий союз от 29 июля 1927 г. Ефим Прокопьевич указывал, что возглавить это объединенное движение может только один человек, а именно: великий князь Николай Николаевич, который, по его убеждению, выполнит свой долг честно и после свержения советской власти – при разрешении вопроса о государственном устройстве России – не посягнет на народную волю [3, л. 3; 9, с. 178-179].

В последней оговорке можно усмотреть отголосок либеральных представлений периода Революции и Гражданской войны, которые окончательно будут изжиты Е.П. Березовским к концу 1930-х гг. В 1927 г. народное представительство, судя по всему, еще рассматривалось им как источник государственной власти и определитель ее устройства. 

Колоссальное значение придавал Ефим Прокопьевич сохранению исторического самосознания казаков. Шли годы, надежды на скорое падение советской власти угасали, в активную жизнь вступала казачья молодежь, все чаще среди казаков-эмигрантов раздавались голоса: «Кто мы? Куда и с чем идем?» На эти вопросы Березовский ответил в 1933 г. так: «У казаков есть славное прошлое, есть своя история. Надо ее лучше знать и больше любить, черпать в образцах доблести своих предков силы для нашего служения теперь [8, с. 12]. 

Еще более ярко ту же мысль выразил в 1935 г. другой эмигрант, атаман Забайкальской казачьей имени генерала И.Ф. Шильникова станицы в г. Харбине генерал-майор Иоаким Митрофанович Токмаков: «Тяжелые дни величайшего испытания переживает наша Родина, и в особенности – казачество. Но не угасли еще искры казачьего духа, завещанного нам дедами нашими. Сохраним же его здесь, в изгнании, и донесем его в целости до своих станиц. В минуты же тяжких сомнений будем черпать силы из накопленного дедами нашими запаса духовных сил, и подскажет нам тогда сердце наше, с кем и куда нам идти, и что на благо будет нашей страдающей Родине». 

Собственно, ради сохранения исторической памяти и было предпринято сибирскими казаками издание в Харбине двух выпусков альманаха «Сибирский казак» (1934, 1941), в подготовке которых Е.П. Березовский сыграл ключевую роль. В предисловии к 1-му выпуску он писал: «Мы хотели дать нашим казакам, рассеянным ныне по всему свету, такую книгу, чтобы она будила образы прошлого, для нас дорогого безмерно; чтобы на любви к прошлому наши преемники созидали лучшее будущее, дорожа тем, что было прекрасного и хорошего в прошлом» [10, с. 4]. 

Отвечая на вопрос, кто такие казаки, Березовский указывал на три исторически преемственные базовые функции казачества. Сначала оно расширяло пределы Русского государства «до естественных рубежей». Затем ограждало и охраняло эти обретенные границы. Наконец, стало защищать «закон и порядок внутри Страны» [8, с. 12]. О последней казачьей функции Ефим Прокопьевич писал: «По мере развития и усложнения государственного строительства, правового порядка и народного хозяйства казачество стало сторожем на рубеже, отделяющем закон и порядок от своеволия, анархии и тем ограждало беспрепятственное и спокойное развитие государственной, хозяйственной и культурной жизни Страны» [7, с. 24]; «Сама жизнь создала из казаков людей, особо предназначенных и приспособленных служить Стране»; «До сих пор казаки знали себя и не сомневались в своем знании. Знали, что казаки – верные слуги Отечества, защитники его безопасности от врагов внешних и внутренних, надежная опора закона и порядка. Такими казаков сделала история, их служилая роль при созидании Российского государства. Из вольнолюбивых и когда-то, на заре казачества, даже иногда бунтарски настроенных казаков они сделались настоящими служилыми казаками. Никакой другой народ не создал ничего подобного казачеству, этому исключительному, чисто русскому, неповторимому историческому явлению» [8, с. 12]. 

Уделил внимание Е.П. Березовский и критике казачьего сепаратизма («самостийничества» и «казакийства»). В письме в Казачий союз в Париже от 29 июля 1927 г. он отмечал: (Если казачьи войска Европейской России и Кавказа особенно ценят в своей прошлой истории, что они возникли как вольное казачество, дорожат своими вольностями, то казачьи войска Азиатской России гордятся тем, что они служилые казаки, весь смысл их существования – служба Государству, Стране, Народу. Но как те, так и другие могут существовать только тогда, когда Россия будет освобождена от ига советско-коммунистической власти( [3, л. 5; 9, с. 179]. В противовес казакам-сепаратистам Ефим Прокопьевич отстаивал идею «Единой и Неделимой России» и считал, что сначала лозунгом казачества должен быть – «За Родину», а уж потом – «За казачество» [3, л. 10; 9, с. 179]. 

Отказываясь видеть в казачестве отдельный от русского народ, Березовский в то же время рассматривал его как особую часть русского народа, главное предназначение которой – служение Стране. А слова «Вера, Царь и Отечество» считал «священными идеалами», завещанными казакам их предками, «путеводной звездой Российского Казачества» в прошлом, настоящем и будущем [8, с. 12]. 

Это положение Е.П. Березовского развил его младший одностаничник по Сибирской казачьей станице в Харбине, хорунжий Алексей Алексеевич Грызов, более известный под своим литературным псевдонимом Алексей Ачаир. Во время Второй мировой войны Ачаир написал статью «Русская – казачья – идея», рукопись которой отложилась в документах Музея русской культуры в Сан-Франциско, где и была обнаружена Н.А. Слободчиковым.

Алексей Ачаир рассматривал казачество как квинтэссенцию русскости, а сформулированную им казачью идею – как средство возрождения России. Он писал: «Казачество – это не национальность, это не отдельный от русского казачий народ, не особый этнос. ЭТО САМ РУССКИЙ НАРОД в его видимом многообразии и духовном единстве. Когда зарождалось казачество, люди бежали от режима, а не от народа, уходили в казачью сечь, ища воли и приложения своих способностей. Их беспокойный, а проще сказать, вольнолюбивый дух, не уживался с жизнью «в клетке», в условиях принижения и отсутствия возможности проявлять собственную инициативу (заметьте!). В сечи и в казачьих войсках были представители многих российских национальностей, объединенных в одно целое ВЕРОЙ, ЯЗЫКОМ и ОБЫЧАЯМИ. По существу, казачество представляло и представляет в его идеальном выражении – военно-народное братство или, если хотите – РУССКОЕ ДУХОВНОЕ РЫЦАРСТВО». Ачаир предлагал принять как аксиому следующее положение: «КАЗАЧЬЯ ИДЕЯ – это самобытная, в ее чистом виде русская национальная идея», – полагая, что такое «понимание сущности казачьей идеи может послужить решению вопроса о будущем ВОЗРОЖДЕНИИ РОССИИ». «И я понимаю так: – заключал он свою статью, – для того, чтобы быть настоящим и лучшим русским, надо быть, уж если не богатырем с виду, то КАЗАКОМ ДУШОЙ обязательно. В этом наше спасение и залог сохранения нами русскости» [5]. 

В 1933 г. в журнале Восточного казачьего союза «Россия и казачество», в статье «Наша линия» (Харбин, № 1, сентябрь), Е.П. Березовский сформулировал политические задачи казачества. Эта статья имела такое значение, что спустя пять лет была перепечатана в «Казачьем кличе» – органе Союза казаков на Дальнем Востоке. 

Ефим Прокопьевич полагал, что величайшие бедствия и жертвы, ставшие результатом Революции, послужили Божьим вразумлением и русский народ оценил по достоинству свои потери и приобретения, что, как следствие, у него обострились «национальные чувства и тоска по государственному существованию». Поэтому он ставил перед казачеством шесть насущных задач: 1. Низвержение коммунистического строя и «раскрепощение русского народа от коммунистических пут». 2. «Восстановление свободы Веры Православной и всех других религиозных исповеданий, как противоположение коммунистическому безверию и богоборчеству». Причем, Березовский подчеркивал: «Коммунизм – порождение дьявола. Одолеть этот кошмар можно только с помощью Божьей». 3. Возрождение Российского Государства, «устроение земли русской», «успокоение и умиротворение Страны после неслыханных опустошений и развала, нанесенных народу русскому коммунистическим правлением». И опять он призывал просить поддержки свыше: приступать к государственному строительству с верой в Бога и с Божьим благословением, через всенародное покаяние, пост и молитвы. 4. «Восстановление хозяйственной жизни Страны на основе частной собственности и свободы хозяйственного почина, как противоположение коммунистическому гибельному опыту» [8, с. 12]. 5. Установление Земским Собором постоянной формы правления: монархии; «Русь Святая нуждается в Царе Православном, Помазаннике Божьем». Березовский выражал уверенность, что подавляющее большинство народа поддержит это «заветное упование» казачества: «Просветленный тяжким страданием и вразумленный Божьим попущением, русский народ вернется на свою историческую стезю, так прославленную в прошлом и, верим, еще более возвеличенную в будущем» [8, с. 12-13]. 6. Сохранить казачий «образ служения Российскому Государству доколе в силах, в согласии с заветами наших славных предков на пользу Отечеству и Вере Православной и во славу казачьего имени». Причем, Ефим Прокопьевич считал, что посткоммунистическая Россия будет нуждаться «в верном служении казачества» более чем когда-либо.

Для решения этих задач Е.П. Березовский предлагал два основных средства: 

1. Казачье единство. Ефим Прокопьевич писал: «Казачий Союз призывает всех казаков во имя блага Родины и во славу доблестного казачества крепче сплотить свои ряды, помня, что в единении казачества – его сила. Казаки должны быть едины, только тогда они будут той великой созидательной силой, какой хочет видеть их наша Родина. Она ждет от нас жертв и беззаветной преданности и верности. Служением Отечеству в грозный час его судьбы казачество стяжает себе славу и признательность Отечества». 

2. Общерусское единство. Березовский призывал всех русских людей идти против общего врага: захватившего Россию Интернационала, – «широким единым фронтом». При этом он напоминал завет Царя-Мученика. В своем манифесте об отречении от престола Николай II завещал русским людям тесное единение и сплочение всех сил народных для преодоления величайшей государственной беды в тяжелую пору всенародного испытания [8, с. 13]. 

Все политические идеи Ефима Прокопьевича были органично связаны с религиозными. Он был твердо убежден в следующем: «Только укоренением в Боге народ русский обретет свое спасение и сможет восстановить свое государственное существование. Тогда он, наученный горьким опытом лихолетья и просветленный перенесенными страданиями, построит свою новую государственную и общественную жизнь в согласии с Божьей правдой и будет крепко беречь новый государственный порядок от потрясений. <…> Россия возродится и продолжит свой исторический путь, предначертанный ей свыше. <…> Как и в XVII веке, казачество поможет русскому народу вымолить у Господа милости – посадить на царство царя – помазанника Божия. После такого страшного крушения и провала государственного бытия, какие обрушились на Россию в 1917 г., только Монархия, в согласии с Церковью Христовой, может скоро освободить страну, замирить и успокоить ее, возродив к новому государственному существованию». Е.П. Березовский полагал, что «монархом новой России должен быть носитель исторического имени – Романовых, покрывших наше Отечество славой»: «Он придет и поднимет знамя не красное и не белое, он поднимет трехцветное знамя, где белая и красная полосы ПРИМИРЕНЫ – СИНЕЙ полосой неба, обращенности к Богу и исторической дали» [7, с. 26].

В заключение следует сказать, что живущие в Австралии потомки Ефима Прокопьевича верны его православно-монархическим убеждениям и продолжают, по мере сил, «хранить Православную Веру» и поддерживать русскую патриотическую настроенность. В частности, опубликована книга «Претенденты на Российский Престол: Анализ», принадлежащая перу Вадима Александровича Малеевского, зятя Е.П. Березовского, мужа его дочери Татьяны Ефимовны. 
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РЕКОМЕНДАЦИИ

круглого стола «Актуальные проблемы современного казачества Сибири и Тюменского региона»

19 октября   2011 г.                                                                         г. Тюмень

Участники отмечают, что круглый стол проводится в историческом месте, откуда многонациональная дружина Ермака положила начало освоению территории  России от Уральских гор до Тихого океана. 

Вопросы круглого стола отражают различные направления деятельности казачества, а также положения, зафиксированные в «Концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества» (2.07.2008 г. Пр-1355).

Существенной стороной данного мероприятия является то, что в круглом столе приняли участие члены научного Координационного Совета историко-культурного наследия казачества Урала и Сибири  при ИГИ ТюмГУ. Научно-практическая направленность круглого стола обусловлена активным участием в обсуждении актуальных проблем современного казачества научных работников,  представителей власти Тюменской области, Ханты-Мансийского автономного округа - Югры, Ямало-Ненецкого автономного округа, казачьих структур, занимающихся практическим возрождением и становлением казачества в разных регионах Урала и Сибири.

На заседании круглого стола обсуждались следующие темы: 

1. Интеграционные процессы в казачестве Азиатской России и ближнего зарубежья: современное состояние и актуальные проблемы. 

2. Реестр в казачестве: его правовое и истинное  положение. Поиск взаимодействия казачьих общин Союза казаков России и казачьих обществ, внесенных в государственный реестр.

3. Проблемы раздробленности различных казачьих объединений и их  подход к вопросам возрождения и становления казачества.

4. Казачество и власть: проблемы реализации концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества. О проектах региональных законов о казачестве.

5. История казачества: традиции и современность.

6. Традиционная система воспитания в казачестве. Роль семьи и казачьей общины в формировании ментальных установок.

Темы и направления круглого стола охватили практически весь спектр социально-политического, правового положения современного казачества на Урале и в  Сибири.

Обсудив поставленные вопросы и современные проблемы казачества,  участники межрегионального круглого стола рекомендуют:

1. Направить научную и организационную работу на подготовку и проведение в 2012 году традиционной международной научно-практической конференции: «Казачество Сибири от Ермака до наших дней: история, язык, культура», посвятив ее 430-летию Сибирского казачьего войска и присоединения Сибири к России.

2. Продолжить практику проведения круглых столов, различных  встреч, конференций как «переговорных площадок», «диалогов» между казачьими структурами, наукой и властями всех уровней по актуальным вопросам становления российского казачества, придать им статус традиционных и регулярных.

3. Продолжить проведение встреч, лекций специалистов по истории, культуре, обычаям и традициям казачества не только в среде казачьих общин и обществ, но и других групп населения, особенно молодежи, а также студенчества.

4. Предложить научному Координационному Совету по изучению истории казачества Урала и Сибири организовать работу по сбору материалов для подготовки и издания Сибирской казачьей энциклопедии. 

5. Создать на базе ИГИ ТюмГУ сайт-портал: «Родословная Сибирского казачества», на котором будет формироваться база данных по генеалогии сибирских казаков.

6. В рамках научно практических конференций создать тематическую постоянно действующую секцию «Генеалогия Сибирского казачества: проблемы реконструкции родословия». 

7. Предложить органам государственной власти регионов, местного самоуправления, казачьим организациям разного подчинения разработать  и заключить в рамках реализации «Концепции государственной политики Российской Федерации в отношении российского казачества» соглашения о сотрудничестве и взаимодействии.

8. Рекомендовать (с учетом особой значимости вопросов межнациональных отношений, отмеченных участниками круглого стола) казачьим организациям на местах активизировать работу по укреплению межнациональных отношений, действенного сотрудничества с народами и этническими общностями, проживающими  в регионах.

9. Предложить органам государственной власти субъектов Российской Федерации, общественным объединениям, религиозным организациям различных конфессий, всем структурам и физическим лицам, заинтересованным в спокойствии и мире в регионах, разработать и осуществить публичное подписание на соответствующих  территориях Декларации о межнациональном  согласии.

10. Поддержать обращение казаков Обско-Полярной казачьей линии Союза казаков России и Верховного атамана Союза казаков России П.Ф. Задорожного, выступивших в защиту Государственного ансамбля «Казачья воля» Волгоградской области, направить соответствующее обращение губернатору Волгоградской области от участников круглого стола.

11.  Предложить органам государственной власти регионов, местного самоуправления при разработке нормативно-правовых актов регионального и местного значения учитывать мнения имеющихся на территории регионов и муниципалитетов казачьих структур.

КООРДИНАЦИОННЫЙ СОВЕТ

по изучению истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона 

при ИГИ ТюмГУ

ПРОТОКОЛ № 1

заочного заседания членов Координационного Совета по изучению

истории и культуры казачества Азиатской России.

Февраль - март  2011 года                                                                       г. Тюмень

Участвовали  15 членов Совета: 

Бородина Е.М. – Кемерово,

Жигунова М.А., Шулдяков В.А.,

Толмачев С.М. – Омск,    

Исаев В.В., Колупаев Д.В. – Барнаул, 

Кортунов А.И. – Уфа, 

Зинченко С.Н. – Томск,

Степанченко В.И. – Салехард,

Балюк Н.А., Евсеев В.Н., 

Зайцев Г.С., Карабулатова И.С., 

Матвеев А.В., Ярков А.П. – Тюмень 

Повестка дня:

1. О Положении о координационном Совете.

2. О выборах  председателя координационного Совета.

3. О выборах  заместителя председателя координационного Совета.

По первому вопросу:

Обсудив Положение о координационном Совете, решили  руководствоваться им. В дальнейшем, учитывая возможные дополнения и изменения, поступившие в ходе работы, внести их в текст Положения.

Голосовали:

За – 15
Воздержались – 0
Против – 0
В результате голосования считать: Положение  принятым для  использования в работе. Положение прилагается.
По второму вопросу :

Обсудив поступившие  кандидатуры, решили избрать председателем Совета Валерия Ивановича Степанченко.

Голосовали:  15
За – 15
Воздержались – 0
Против – 0

В результате заочного голосования председателем Совета избран Степанченко В.И.

По третьему вопросу:

Обсудив на должность заместителями председателя Совета кандидатуры Зайцева Геннадия Степановича, предложенную Колупаевым Д.В., и Жигуновой Марины Александровны, предложенную Бродиной Е.М.

решили избрать заместителями председателя Совета Зайцева Г.С. и Жигунову М.А.

Голосовали:

За – 15
Воздержались – 0

Против – 0
В результате заочного голосования заместителями председателя Совета избраны Зайцев Г.С. и Жигунова М.А.
По поручению  Совета

протокол составил                                                                         Зайцев  Г.С.

                                                                                                           г. Тюмень, 
                                                                                                      5 марта 2011 г.
ПОЛОЖЕНИЕ

о научном Координационном Совете по изучению истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона при ИГИ ТюмГУ

Тюмень, 2011 г.

1) Общие положения
1.1 Научный координационный Совет по изучению истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона создан на общественных началах при Институте гуманитарных исследований ТюмГУ, на основании решения II Всероссийской научно-практической конференции «Казачество Сибири от Ермака до наших дней: история, язык, культура» (далее – Координационный Совет). Его деятельность направлена на объединение ученых-казаковедов и краеведов, занимающихся изучением истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона.
1.2. Полное официальное наименование: научный Координационный Совет по изучению истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона при ИГИ ТюмГУ.

1.3. Фактический адрес Координационного Совета: 625003, г. Тюмень, ул. Ленина, д. 23. Каб. 607, Тел/факс (3452) 45-51-04; 45-57-11, E-mail: ataman1950@rambler.ru
1.4. В своей деятельности научный координационный Совет руководствуется: действующим законодательством РФ и субъектов РФ, Указами Президента и Постановлениями Правительства Российской Федерации, настоящим Положением.

1.5. Научный координационный Совет, руководствуясь принципом сочетания организационного единства, самоуправления, строит свои взаимоотношения со всеми заинтересованными организациями и учреждениями.

2) Цели и задачи Координационного Совета

Целью научный Координационного Совета является: объединение ученых-казаковедов Азиатской России для обмена информацией, научной литературой, материалов по казачеству; содействие созданию единого информационного пространства по истории и культуре казачества и комплексному изучению историко-культурного наследия казачества Урало-Сибирского региона.

Для достижения поставленной цели необходимо решить следующие задачи:

2.1. Содействие сбору, сохранению, систематизации истории и культурного наследия казачества Урало-Сибирского региона.

2.2. Содействовать проведению полевых исследований с целью сбора фольклорно-этнографических материалов, их расшифровки, анализа нотированных первоисточников, систематизации, реконструкции празднично-обрядовых элементов для создания общей картины духовной культуры (или наследия) казачества Урало-Сибирского региона.

2.3. Установление постоянных контактов между учеными-казаковедами и практиками, занимающимися возрождением казачества.

2.4. Заключение соглашений с ВУЗами и казачьими структурами России и зарубежья для проведения совместной научно-исследовательской деятельности в сфере истории казачьих регионов Российской Федерации и зарубежья; формирование и развитие системы устойчивых научно-практических связей с научно-исследовательскими организациями регионов (ВУЗы, Сузы, учреждения культуры, национально-культурные центры и ассоциации) в целях повышения эффективности научно-исследовательской работы.

2.5. Налаживание прямых контактов с казачьими общинами России и обществами дальнего и ближнего зарубежья для взаимного обмена информацией.

2.6. Инициировать создания при музеях и библиотеках экспозиций по истории и культуре казачества Урало-Сибирского региона, а также архивов (фоно- и видеотек) празднично-обрядовых и фольклорно-этнографических материалов.

2.7. Способствовать привлечению ученых, музейных работников к проведению каталогизации и публикации музейных коллекций по культуре казачества Урало-Сибирского региона, к разработке концепции будущего «Музея истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона».  

2.8. Организация и проведение научно-практических конференций, круглых столов и семинаров по согласованной на Совете казачьей тематике.

2.9. Участие в республиканских, краевых, областных, окружных и общероссийских грантах.

2.10. Способствовать выпуску сборников научных статей по истории и культуре казачества (издательская деятельность).
2.11. Содействовать привлечению ученых-казаковедов к разработке: а) лекций для студентов и учащихся школ по истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона; б) концептуальной основы для учебных пособий по истории казачества, казачьему военному искусству, культурных традиций казачества с привлечением региональных материалов.

2.12. Деятельность Координационного Совета осуществляется на общественных началах, за счет бюджетных, внебюджетных, а также спонсорских средств.

3) Права, обязанности членов и деятельность Координационного Совета 

Координационный Совет имеет право: 

3.1 Вести в порядке, предусмотренном действующим законодательством и данным Положением, деятельность, направленную на реализацию целей, определенных этим Положением; свободно распространять информацию о своей деятельности.

4) Руководство деятельностью научного Координационного Совета 

4.1. Руководство деятельностью научным Координационным Советом осуществляет избранный Председатель, заместитель председателя по науке и заместитель по организационным вопросам, которые избираются на основании прямого голосования, как очного, так и заочного. 
4.2. Председатель, заместители председателя избираются сроком на 5 лет.
5) Порядок создания, реорганизации и ликвидации научного Координационного Совета

5.1. Заседания научного Координационного Совета проходят по мере необходимости или по требованию членов Совета, но не реже 1 раза в год.
5.2. По решению общего собрания (очного или заочного) членов Совета научный Координационный Совет может быть реорганизован, перепрофилирован или ликвидирован.

ПРОТОКОЛ № 4

рабочей встречи членов научного Координационного Совета по

изучению истории и культуры казачества Урало-

Сибирского региона при ИГИ  ТюмГУ

20 октября 2011 года                                                                          г. Тюмень

Члены Совета: 

Балюк Н.А. – Тюмень;

Бородина Е.М. – Кемерово;

Евсеев В.Н. – Тюмень;

Жигунова М.А – Омск;
Зайцева Г.С. – Тюмень;

Зинченко С.Н. – Томск;

Исаев В.В.- Барнаул;

Колупаев Д.В. – Барнаул;

Кортунов А.И. – Уфа;

Матвеев А.В. – Тюмень;

Степанченко В.И. – Салехард;

Толмачев С.М. – Омск;

Шулдяков В.А – Омск;

Ярков А.П. – Тюмень 

Приглашенные: 

Смирнов С.Б.(атаман СКТО), Сафронов А. В.(гл. редактор журнала «Русская рать»), Шалаев С.М. (заместитель атамана СКВ).

Повестка дня:

1.О подготовке III Международной научно-практической конференции «Казачество Сибири от Ермака до наших дней: история, язык, культура», посвященная 430-летию Сибирского казачьего войска и присоединению Сибири к России.

Докл. Степанченко В.И., Зайцев Г.С., 

2.О подготовке концепции «Сибирской казачьей энциклопедии».

Докл. Зайцев Г.С. 

3. Информация об исполнении плана работы  совета за истекший период  2011 года и плане работы на 2012 год  

Док. Степанченко В.И.

4. О кандидатуре  нового члена совета.

Док. Степанченко В.И.

5. Об изменении названия координационного совета.

Док. Матвеев А. В.

По первому вопросу выступили: 
Матвеев А.В. – необходимо проводить конференцию по казачеству в течение двух дней. Применять новые подходы к проведению конференций.

Толмачев С.М. – поддержал это предложение.

Шулдяков В.А. – конференцию нужно проводить с привлечением ученых с запорожского университета и казаковедов Украины. В дальнейшем статьи в сборнике публиковать по тематическим разделам.

Бородина Е.М. – при проведении конференции задействовать возможности  музея Тюменской обл.

Решили:

1.1 Провести III Международную научно-практическую конференцию по теме: «Казачество Сибири от Ермака до наших дней: история, язык, культура»  в октябре 2012 года в городе Тюмени. 
1.2 Рекомендовать членам научного Координационного Совета подготовить выступления и предложения по указанной теме и принять активное участие в конференции.

1.3 Поручить председателю научного Координационного Совета В.И. Степанченко провести встречу с ректором Тюменского государственного университета Г.Н. Чеботаревым для решения организационных вопросов проведения Международной конференции с участием Запорожского университета. Для решения вопросов финансирования указанной конференции обратиться к органам власти Тюменской области, Ханты-Мансийского автономного округа – Югры и Ямало-Ненецкого автономного округа. 

По второму вопросу выступили: 

Все члены совета. Предложили доработать концепцию, подробнее конкретизировав ее. Возможно, как вариант, сначала выйти на СЛОВНИК и ее электронный вариант.

Решили:

2.1 Проект концепции «Сибирской казачьей энциклопедии» в целом одобрить. Членам научного Координационного Совета до конца 2012 года внести свои предложения и замечания.
2.2.Поручить Председателю, заместителям и членам научного Координационного Совета выработать предложения по вопросам источников финансирования данного научного проекта. 

По третьему вопросу выступили: Балюк Н.А., Евсеев В.Н. предложили информацию об исполнении плана работы за 2011 год принять к сведению. 

Решили:
3.1 Информацию о работе Координационного Совета за 2011 год принять к сведению.

3.2 План работы на 2012 год утвердить.

По четвертому вопросу выступил председатель совета – Степанченко В.Н., зачитал заявление Кашиной Н.И. 
Решили:
Утвердить членом совета Кашину Н.И., докторанта УрГПУ, г. Екатеринбург.

По пятому вопросу выступил – Матвеев А.В. и предложил уточнить название совета.

Решили: Изменить название «Координационного Совета историко-культурного наследия казачества Азиатской России при ИГИ ТюмГУ»,  на – «Научный  Координационный Совет по изучению истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона при ИГИ ТюмГУ»

Председатель научного Координационного Совета
В.И. Степанченко

ЧЛЕНЫ
Научного Координационного Совета по изучению истории и культуры казачества Урало-Сибирского региона при ИГИ ТюмГУ

1. Балюк Наталья Александровна, заведующая кафедрой туризма ТюмГУ, профессор, д.и.н. г. Тюмень  сот.89199417265.

2. Бородина Елена Михайловна, к. культ. н., доцент кафедры народного хорового пения, заместитель заведующего отделом традиционной культуры НИИ прикладной культурологии кемеровского государственного университета культуры и искусств, член-корреспондент Петровской академии наук и искусств. г. Кемерово. сот. 89059070381. elena.folklor@rambler.ru

Д.т. (343) 264-45-85

Домашний адрес: 620024, г. Екатеринбург, ул. Колхозников, 52-3.

3. Евсеев Валерий Николаевич, главный сотрудник ИГИ ТюмГУ, профессор, д. фил. н., г. Тюмень, сот 89199220944. evseev54@mail.ru
4. Жигунова Марина Александровна, старший научный сотрудник Омского филиала Института археологии и этнографии СО РАН, к.и.н. доцент кафедры музееведения, экскурсоведения и туризма Омского государственного университета им. Ф.М. Достоевского, отв. редактор журнала «Культурологические исследования в Сибири», г. Омск. сот.89095359071. marizh.omsk@rambler.ru

5. Зайцев Геннадий Степанович, ведущий науч. сотрудник ИГИ ТюмГУ, к.и.н. г. Тюмень, сот. 89222604513. ataman1950@rambler.ru
6. Зинченко Сергей Николаевич, историк-казаковед. г. Томск, сот.89609776292. 4rehead@sibmail.com

7. Исаев Виктор Викторович, к.и.н. г. Барнаул, сот.89619775608. victor_isaev@mail.ru

8. Карабулатова Ирина Советовна, зам.директора ИГИ ТюмГУ, профессор, д. фил.н. г. Тюмень. Сот.89199331449. radogost2000@mail.ru
9. Кашина  Наталья  Ивановна, кандидат педагогических наук, доцент кафедры музыкального образования Уральского государственного педагогического университета, докторант  УрГПУ. 

Домашний адрес: 620024, г. Екатеринбург, ул. Колхозников, 52-3.

Адрес по прописке: 620072 г. Екатеринбург, ул. Сыромолотова, 20-274. Д.т. (343) 264-45-85. М.Т. 8-912-686-20-70 E-mail: koranata@mail.ru
10. Колупаев Дмитрий Владимирович, к.и.н.. доцент. Преподаватель АлтГТУ. Г. Барнаул.сот.89831718263. kolupaev87@mail.ru
11. Кортунов Алексей Иванович, к.и.н., доцент кафедры Отечественной истории Башкирского государственного педагогического университета им. М. Акмуллы, Заведующий лабораторией истории и культуры казачества России г. Уфа.сот.89174314448. kortunov@rambler.ru

М.Т. 8-912-686-20-70

12. Матвеев Александр Васильевич, директор ИГИ ТюмГУ, профессор, д.и.н. г. Тюмень.сот.89129991955. avm1586@yandex.ru
13. Степанченко Валерий Иванович, депутат Законодательного собрания  ЯНАО, к.юр. н. атаман ОПКЛ Союза казаков России. Г. Салехард.сот.89028161382. svi@zs-yamal.ru
14. Толмачев Сергей Максимович, к.пед.н., проф. Российского торгово-экономического университета, заместитель Верховного атамана Союза казаков России, атаман Союза сибирских, уральских, оренбургских, семиреченских казаков, заслуженный работник физической культуры РФ, Россия, г. Омск, сот.89236953701. skv-tolmach@yandex.ru

15. Шулдяков Владимир Александрович – кандидат исторических наук, доцент, профессор кафедры истории и философии АНО ВПО (Автономная некоммерческая организация высшего профессионального образования) «Омский экономический институт», г. Омск. сот.89039809464. shuldyakov2007@yandex.ru
16. Ярков Александр Павлович, заведующий сектором этноконфессиональных отношений ИГИ ТюмГУ, профессор, д.и.н., г. Тюмень. Сот.89044918014. ayarkov@rambler.ru
ПРОЕКТ

КОНЦЕПЦИЯ ЭНЦИКЛОПЕДИИ 

«Казачество Сибири и Тюменского региона» 
Обоснование проекта.
Сегодня в Российской Федерации идут сложные межэтнические процессы, которые требуют научного исследования. Идет поиск национальной идеи, которая должна стать духовно-нравственным стержнем многонациональной России. Таким стержнем может стать казачье мировоззрение.

Тюменскую область населяют представители 150 этносов и очень важно сохранить межнациональное равновесие и согласие. Тема казачества в последние десятилетия становится актуальной и востребованной для всех слоев нашего общества, в первую очередь – для власти и науки.

Одним из основных направлений национальной и культурной политики Российской Федерации в настоящее время является сохранение национальных культурных традиций всех народов России, в том числе и казачества как одного из уникальных  субэтносов РФ.

3 июля 2008 года Президент РФ Д.А. Медведев подписал «Концепцию государственной политики в отношении  российского казачества». Она представляет собой систему принципов и приоритетов деятельности органов власти всех уровней, в том числе и местного самоуправления, в отношении российского казачества. Реализация государственной политики РФ в отношении российского казачества, предусмотренная Концепцией, призвана обеспечить дальнейшее развитие и становление казачества, сохранение его самобытности, традиций, культуры; и все это направлено на защиту национальной безопасности и территориальной целостности Российской Федерации

Актуальным становится создание фундаментального научного энциклопедического труда, отражающего историю Сибирского казачества от Ермака до наших дней, вклад казачества Тюменской области, ХМАО и ЯНАО в становление и формирование Российского государства, сохранения культурного наследия и формирования исторического и информационного  пространства России. 

На протяжении длительного исторического пути казаки Сибири создавали богатую и уникальную культуру, которая изучается, возрождается, сохраняется и продвигается в мировое культурное пространство благодаря подвижничеству многих ученых-казаковедов, казаков-практиков. Деятельность казачества, имена выдающихся представителей казачества Сибири и Тюменского региона должны быть представлены в отдельном фундаментальном научном энциклопедическом издании.

 Цель проекта. Собрать и обобщить разрозненный материал по истории формирования, расселению, численности, этническом и конфессиональном составе Сибирского казачества; его возрождении и современном состоянии.

Предполагаемые результаты. В ходе реализации проекта  предполагается:

- издать типографским способом и в электронном формате Энциклопедию;

- создать специализированный сайт Энциклопедии;

- разместить Энциклопедию в интернете.

 Федеральная значимость проекта заключается в суммировании и представлении в единое информационное пространство достижений выдающихся представителей казачества Сибири и Тюменского региона, обеспечение доступа всех граждан России к информационным ресурсам, содержащим материалы о культуре, истории казаков Сибири и Тюменского региона; реализация государственной политики РФ в отношении российского казачества, государственной программы сохранения культурного наследия народов России, это будет способствовать укреплению взаимопонимания и дружбы между различными народами Российской Федерации. 

Региональная значимость проекта: изданием энциклопедии будет повышена значимость вклада представителей казачества Сибири и Тюменского региона и, в первую очередь, Тюменского региона в становление их традиционно-бытовой культуры.

Социальная значимость проекта. Издание Энциклопедии позволит познакомить читателей России с достижениями казачества Сибири и Тюменского региона  в области культуры,  будет способствовать сближению и взаимопониманию народов России, уважительному отношению к   культуре и заслугам казаков перед Отечеством, предупреждению конфликтов на  межнациональной основе. 

Содержание Энциклопедии. В энциклопедию будут помещены статьи, содержащие краткую информацию об истории, культуре, обычаях и традициях казачества в период с XVI по XX века.

В энциклопедию войдут имена известных казаков, чьи заслуги были отмечены государством как в прошлом, так и в настоящем времени, официальными общественными организациями, а также получивших общественное признание в нашей стране и за рубежом. В энциклопедию войдут ныне здравствующие представители казачества Сибири и Тюменского региона, а также исторически известные персоны, начиная со времени Ермака до настоящего времени.

Структура Энциклопедии. Энциклопедия будет состоять из разделов, посвященных истории, культуре, фольклору, языку, литературе казачества Сибири и Тюменского региона. 

Разделы – из статей об этнической истории казачества; о выдающихся представителях казачества.

Структура статьи будет состоять из краткой биографии персоны, ее жизненном, профессиональном и творческом пути, описания основного вклада в региональную, федеральную историю и культуру; перечисления наград и заслуг. К статье будут приложены фотографии персоны и другие иллюстрации, характеризующие ее заслуги перед государством. Объем статьи 1 - 2 страницы формата А 4 кеглем № 14. 

Организация работы над Энциклопедией. Срок подготовки и издания Энциклопедии - 5 лет, начиная с февраля 2012 г:

- поиск финансирования,
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